
35วารสารวชิาการขาว  ปที ่2 ฉบบัที ่1  มกราคม - เมษายน 2551

1) ศนูยวจิยัขาวปทมุธาน ีต. รงัสติ อ. ธญับุร ีจ. ปทมุธาน ี12110 โทรศพัท 0-2577-1688-9

Pathum Thani Rice Research Center, Thanyaburi, Pathum Thani 12110, Tel. 0-2577-1688-9

2) ศนูยวจิยัขาวสพุรรณบรุ ีอ. เมอืง จ. สพุรรณบรุ ี 72000 โทรศพัท  035-555267

Suphan Buri Rice Research Center, Mueang, Suphan Buri 72000,  Tel.035-55526

การจดัการฟางขาวในพืน้ทีท่าํนาอยางตอเนือ่ง
Rice Straw Management in the Area of  Continuous Rice Planting

นิตยา รื่นสุข1)  ประนอม  มงคลบรรจง1)  เฉลมิชาต ิฤาไชยคาม2)  วาสนา อนิแถลง1)

Nittaya Ruensuk1)  Pranom Mongkonbunjong1)  Chalermchart Luechaikarm2)

Wasana Inthalaeng1)

Abstract
Straw management by incorporation into the soils is an alternative method to avoid straw burning

before land preparation.The experiment was conducted at Pathum Thani Rice Research Center and Suphan

Buri Rice Research Center during 2006-2007. It was comprised of 3 trials, i.e., effect of  amount of straw

incorporated into soils to rice growth and yield, effect of straw management methods to rice growth and yield,

and effect of straw incorporation  period to rice growth and yield. The results showed that straw incorporation

rate of 0-800 kg/rai did not affect early growth stage (number of  plants/m2 at 15 days after planting) and yield.

Number of plants/m2 at 15 days after planting was decreased by straw incorporation at the rate of 1,200-1,600

kg/rai whereas both the number of  plants/m2 at 15 days after planting and yield were decreased  by straw

incorporation at the rate of 2,000-2,400 kg/rai. The 3 methods of straw management, i.e., straw burning before

land preparation, straw removing before land preparation, straw incorporation before land preparation, and

minimum tillage did not affect rice growth and yield. Straw incorporation  period of 0, 7, 14 and 21 days before

planting in case of 800 kg/rai of straw did not affect yield of Suphanburi 1 but afffected the rice root growth. At

the period of 0 and 7 days the roots appeared clumsy with brown and black color. Little young root was

emerged. However, at the period of  14 and 21 days, the rice root was longer, bigger than those of 7 and 14

days. Root color was white. In the case of 1,200-1,800 kg/rai of straw incorporation, rice yield at the straw

incorporation period of 0-14 days was lower than at the straw incorporation period of 21-28 days.

Keywords : rice, straw management, straw incorporation period, growth, yield

บทคัดยอ
การจัดการฟางในนาขาวโดยการไถกลบลงดินเพื่อการปรับปรุงดิน เปนทางเลือกเพื่อหลีกเลี่ยงการเผาฟาง

กอนการเตรยีมดนิปลกูขาวครัง้ตอไป   ดาํเนนิการทีศ่นูยวจิยัขาวปทมุธาน ีและศนูยวจิยัขาวสพุรรณบรุ ีป พ.ศ. 2549-

2550  โดยแบงงานทดลองออกเปน 3 การทดลอง คอื ผลของปรมิาณฟางทีไ่ถกลบลงบนดนิตอการเจรญิเตบิโต และ

ผลผลิตของขาว ผลของการจัดการฟางวิธีตางๆ ตอการเจริญเติบโตและผลผลิตขาว และผลของระยะเวลาการหมัก

ฟางหลงัจากไถกลบลงดนิตอการเจรญิเตบิโตและผลผลติของขาว  ผลการทดลอง พบวา การไถกลบฟางขาวอตัรา

0-800 กก./ไร ไมมผีลตอการเจรญิเตบิโตในชวงแรกและผลผลติของขาว สวนการไถกลบฟางขาวทีอ่ตัรา 1,200-1,600

กก./ไร  ทาํใหจาํนวนตนขาวตอตารางเมตร ทีอ่ายขุาว 15 วนั หลังหวานขาวลดลง แตไมมผีลตอผลผลติขาว ในขณะBure
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คํานํา
ในเขตชลประทานภาคกลาง มีการทํานาอยางตอ

เนือ่ง ใหผลผลติเฉลีย่ 715 กก./ไร หลงัจากเกบ็เกีย่วจะมี

ฟางขาวเหลือทิ้งในนาอยูประมาณ 800 กก./ไร โดย

คาํนวณจากคา grain-straw ratio ของขาว  ซึง่ถาเปนขาว

ไมไวตอชวงแสงจะมีคาประมาณ 0.95-1.23 (Yoshida,

1981) และคาดชันกีารเกบ็เกีย่วของขาวไมไวตอชวงแสง

(Harvest Index : HI)  ซึง่มคีาประมาณ 0.4-0.5 (นติยา

และคณะ, 2547) การจัดการฟางในนาขาวโดยการไถ

กลบลงดินเปนทางเลือกสําหรับเกษตรกรเพื่อการปรับ

ปรงุดนิ และหลกีเลีย่งการเผาฟางกอนการเตรยีมดนิปลกู

ขาวครั้งตอไป เนื่องจากการเผาฟางเปนการทําลาย

ทรัพยากรที่มีคุณคาไปโดยเปลาประโยชน  ซึ่งจากการ

วเิคราะหธาตอุาหารในฟางขาวพนัธุสพุรรณบรุ ี1 พบวา

ในฟาง 1 ตนั จะมธีาตอุาหารไนโตรเจนประมาณ 5.4 กก.

ธาตฟุอสฟอรสั ประมาณ 1.1 กก. และธาตโุพแทสเซยีม

ประมาณ 145 กก. (นติยาและคณะ, 2549) ถาคดิราคา

ธาตอุาหารเฉลีย่กโิลกรมัละ 20 บาท (คาํนวณจากราคา

ปุยยเูรยีเทากบั 610 บาท ปุยสตูร 18-46-0 ราคา 720 บาท

และ 0-0-60 ราคา 550 บาทตอ 50 กก.)  ดงันัน้ การเผา

ฟาง 1 ตนั เทากบัสญูเสยีเงนิ 340 บาท  ทั้งน้ียงัไมรวม

การเสยีคณุคาในดานของการปรบัปรงุบาํรงุสมบตัขิองดนิ

และธาตอุาหารอืน่ ๆ ทีม่อียูในฟาง เชน  Zn, S, Si, Mg,

Ca, Fe, Mn, Cu และ B ในปรมิาณ 0.03, 0.8, 6.5, 2.0,

3.5, 0.3, 0.45, 0.003  และ  0.01 กก. ตามลาํดบั (Fairhurst

and Witt, 2002)

นอกจากนี ้การเผาฟางยงัเปนเหตใุหเกดิมลภาวะ

ทางอากาศ  ซึ่งอาจมีผลทําใหถูกกีดกันทางการคา

รัฐบาลจึงรณรงคใหเลิกเผาฟาง  และแนวทางหนึ่งที่รัฐ

แนะนาํคอื ใหไถกลบฟางขาวลงไปในดนิ แตการไถกลบ

ฟางขาวในนาทาํใหเกดิสภาพ  reduction    อาจทาํใหเกดิ

เปนพิษตอขาวได เนื่องจากการใสฟางลงในดินจะเรง

ปฏิกิริยาการลดออกซิเจน กอใหเกิดเปนสารประกอบ

คารบอนทีไ่มพงึปรารถนา ซึง่มผีลเสยีตอการเจรญิเตบิโต

ของพชื (ทศันยี, 2543) และสภาพทีม่กีารลดออกซเิจน

อยางรุนแรงในสภาพดินนาน้ําขังมีความสัมพันธกับการ

เกดิโรคขาว  และขาวชะงกัการเจรญิเตบิโตในระยะแรก

โดยขาวจะแสดงอาการใบเหลอืง รากมสีดีาํคล้าํ ประสทิธภิาพ

การดดูใชธาตอุาหารของรากต่าํ  เนือ่งจากการเกดิขบวน

การ immobilization ของไนโตรเจน ทําใหไนโตรเจนที่

สะสมหรอืใสเพ่ิมลงไปในดนิมปีริมาณลดลงชัว่คราว และ

มี ผลต อกา ร เ จ ริญ เติ บ โตของข า ว ในร ะยะแรก

(Broadbent, 1979) แตการสลายตวัของฟางขาวทีส่งเสรมิ

สภาพ reduction ทาํให Fe++ และ Mn++ ในดนิทีเ่พ่ิม

ขึ้นไปไลที่โพแทสเซียมที่เปนประโยชนออกมาในดิน

(Ponnamperuma, 1984)

ดังนั้น จึงตองมีการศึกษาวิธีการจัดการฟางรวม

ทัง้การไถกลบลงดนิเพือ่เปนขอมูลพืน้ฐานไดแก ปรมิาณฟาง

ขาวทีไ่ถกลบลงดนิ  ระยะเวลาในการหมกัฟางทีเ่หมาะสม

และวิธีการจัดการฟางที่ชาวนาสามารถนําไปปฏิบัติได

ทั้งนี้โดยไมมีผลกระทบตอการเจริญเติบโตและผลผลิต

ของขาว

ทีก่ารไถกลบฟางขาวอตัรา 2,000 และ 2,400 กก./ไร มผีลตอการเจรญิเตบิโตในชวงแรก โดยจาํนวนตนขาวตอตาราง

เมตร ทีอ่ายขุาว 15 วนั หลงัหวานขาวลดลง และทาํใหผลผลติขาวลดลงดวย  สวนการเผาฟางกอนการเตรยีมดนิ

การเอาฟางออกจากแปลงกอนการเตรยีมดนิ  การไถกลบฟางกอนการเตรียมดนิ (การเตรยีมดนิแบบปกต)ิ  และการ

เตรยีมดนิแบบลดการไถพรวน ในชวงเวลา 2 ป ไมมผีลตอการเจรญิเตบิโตและผลผลติของขาว ระยะเวลาการหมกั

ฟางหลงัจากไถกลบลงดนิที ่0 7 14 และ 21 วนั กอนหวานขาว และมฟีางอตัรา 800 กก./ไร ไมมผีลตอการใหผลผลติ

ขาวพนัธุสพุรรณบรุ ี1 แตมผีลตอการเจรญิเตบิโตของรากขาวในระยะแรกของการเจรญิเตบิโต  โดยการหมกัฟางหลงั

จากไถกลบลงดนิที ่ 0 และ 7 วนั รากขาวมลีักษณะเปนกระจกุ มสีดีาํ สดีาํปนน้าํตาล และมรีากแตกออกใหมนอย

แตเมือ่การหมกัฟางนานขึน้เปน 14 และ 21 วนั  รากขาวมสีขีาว  ยาว และอวบ   เมือ่เพิม่ปรมิาณฟางในการไถกลบ

เปน 1,200-1,800 กก./ไร การหมกัฟางระยะ 0-14 วนั ผลผลติของขาวจะนอยกวาการหมกัฟางทีร่ะยะ 21-28 วนั กอน

การหวานขาว

คําสําคัญ : ขาว การจดัการฟางขาว การไถกลบ ระยะเวลาการหมกั การเจรญิเตบิโต ผลผลติ
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อุปกรณและวิธีการ
1. ผลของปริมาณฟางที่ไถกลบลงดินตอการเจริญ
เติบโต และผลผลิตของขาว

วางแผนการทดลองแบบ RCB ม ี4 ซ้าํ  ใชขาวพนัธุ
สพุรรณบรุ ี3 ประกอบดวย 7 กรรมวธิ ีคอื ไถกลบฟาง
ลงดนิในอตัรา 0  400  800 1,200  1,600  2,000 และ
2,400  กก./ไร

1.1 การทดลองในกระถาง ชั่งดินแหงใสกระถาง
กระถางละ 20 กก. ใสน้าํและฟางโดยใชปรมิาณฟางตาม
กรรมวิธีที่กําหนด (คํานวณจากดินในพื้นที่ 1 ไร หนัก
333,000 กก.)  คลกุเคลาใหเขากนั ทิง้ไว 2 วนั จงึหวาน
ขาวงอกอตัรา 30 ตน/กระถาง  ใสปุยอตัรา 2.16-1.05-1.05
กรมั (N - P

2
O

5 
-  K

2
O)/กระถาง (3 เทาของอตัราปุยทีใ่ชใน

แปลงนา) แบงใส 3 ครัง้  ครัง้ที ่1 ใสเมือ่ขาวอาย ุ20 วนั
อตัรา 1.05-1.05-1.05 กรมั (N - P

2
O

5
-  K

2
O)/กระถาง ครัง้ที่

2 ใสทีร่ะยะแตกกอ อตัรา 0.5-0-0 กรมั (N - P
2
O

5
- K

2
O)/

กระถาง     ครัง้ที ่3 ใสทีร่ะยะกาํเนดิชอดอก อตัรา 0.5-0-0
กรมั (N - P

2
O

5
- K

2
O)/กระถาง

1.2 การทดลองในแปลงทดลอง ดําเนินการที่
ศนูยวจิยัขาวปทมุธาน ีป 2549 ปลอยแปลงใหแหงกอน
การเกบ็เกีย่วขาว 10 วนั และหลงัจากเกบ็เกีย่วขาวแลว
ปลอยใหดนิแหงอกี 2 สปัดาห จากนัน้เตรยีมดนิโดยไถ
กลบฟางขาวในปรมิาณตาง ๆ  กนัตามกรรมวธิทีีก่าํหนด
(ใชเวลาในการเตรยีมดนิ 3 วนั) แลวปลกูขาวตามทนัที
โดยปลูกแบบหวานน้ําตม ขนาดแปลงทดลองยอย 7x7
เมตร  หวานขาวงอกอตัราเมลด็พนัธุ 20 กก./ไร จากนัน้
ระบายน้ําออกจากแปลง  พนสารควบคุมวัชพืช
pretrilachlor หลงัหวานขาว 4 วนั ไขน้าํเขาแปลงหลงัพน
สารควบคมุวชัพชื 7 วนั  ใสปุยอตัรา 12-6-6 กก. (N - P

2
O

5
-

K
2
O)/ไร  แบงใส 3 ครัง้   ครัง้ที ่1 ใสเมือ่ขาวอาย ุ20 วนั

อตัรา 6-6-6 กก. (N - P
2
O

5
-  K

2
O)/ไร   ครัง้ที ่2 ใสทีร่ะยะ

แตกกอ อตัรา 3-0-0 กก. (N - P
2
O

5
-  K

2
O)/ไร   ครัง้ที ่3

ใสทีร่ะยะกาํเนดิชอดอก อตัรา 3-0-0 กก. (N - P
2
O

5
-  K

2
O)/

ไร   บันทกึขอมลู  จาํนวนตนตอตารางเมตร หลงัหวาน
ขาว 15 วนั และทีร่ะยะเกบ็เกีย่ว  คา Eh ของสารละลาย
ดนิ ผลผลติ และองคประกอบผลผลติ

2.  ผลของการจดัการฟางวธิตีาง ๆ  ตอการเจรญิเตบิ

โต ผลผลติขาว และธาตอุาหารในเมลด็และฟางขาว

ดาํเนนิการทดลองทีศ่นูยวจิยัขาวปทมุธาน ีระหวาง

ป 2549-2550 วางแผนการทดลองแบบ RCB ม ี 4 ซ้าํ

ขนาดแปลงทดลองยอย 7x7 เมตร ใชขาวพนัธุสพุรรณบรุี

1 ประกอบดวย 4 กรรมวธิ ีคอื  1) เผาฟาง 2) ไมเผาฟาง

3) เอาฟางออกจากแปลง และ  4) เตรยีมดนิแบบลดการ

ไถพรวน (ใชลกูทบุทบุฟาง) ดาํเนนิการโดยปลอยแปลง

ใหแหงกอนการเกบ็เกีย่วขาว 10 วนั และหลงัจากเกบ็เกีย่ว

ขาวแลวปลอยใหแปลงแหง 2-4 สปัดาห เตรยีมแปลงโดย

จัดการฟางตามกรรมวิธีที่กําหนดทําเทือกแลวปลูกขาว

ตามทนัท ีโดยใชวธิหีวานขาวงอก อตัราเมลด็พนัธุ 20 กก./

ไร ระบายน้ําออกจากแปลง  พนสารควบคุมวัชพืช

pretrilachlor หลงัหวานขาว 4 วนั เอาน้าํเขาแปลงหลงัพน

สารควบคมุวชัพชื 7 วนั  ใสปุยอตัรา 12-6-6 กก. (N - P
2
O

5
-

K
2
O)/ไร  แบงใส 3 ครัง้ คอื ครัง้ที ่1 ใสเมือ่ขาวอาย ุ25 วนั

อตัรา 6-6-6 กก. (N - P
2
O

5
-  K

2
O)/ไร    ครัง้ที ่2 ใสทีร่ะยะ

แตกกอหรอืขาวอายปุระมาณ 40-45 วนั อตัรา 3-0-0 กก.

(N - P
2
O

5
-  K

2
O)/ไร และครัง้ที ่3  ใสทีร่ะยะกาํเนดิชอดอก

(ขาวอายปุระมาณ 55-60 วนั)  อตัรา 3-0-0 กก. (N - P
2
O

5
-

K
2
O)/ไร   บนัทกึขอมลู ความสงู และจาํนวนตนตอตาราง

เมตร หลงัหวานขาว 15 วนั ทีร่ะยะแตกกอ เกบ็เกีย่วผล

ผลติ  และวดัองคประกอบผลผลติ รวมทัง้วเิคราะหธาตุ

อาหารในเมล็ดและฟางขาว

3. ผลของระยะเวลาการหมกัฟางหลงัจากการไถกลบ

ลงดินตอผลผลิตขาว

ดําเนินการที่ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีและศูนยวิจัย

ขาวสพุรรณบรุ ีระหวางป 2549-2550  วางแผนการทดลอง

แบบ RCB มี 4 ซ้าํ ขนาดแปลงทดลองยอย 4x7 เมตร

ใชขาวพนัธุสพุรรณบรุ ี3 ประกอบดวย 5 กรรมวธิ ีคอื ไถ

กลบฟางขาวหมกัไว   0 7 14 21 และ 28 วนั แลวหวาน

ขาวงอก ดําเนินการทดลองโดยปลอยแปลงใหแหงกอน

การเกบ็เกีย่วขาว 10 วนั และหลงัจากเกบ็เกีย่วขาวแลว

ปลอยแปลงใหแหง 2-4 สปัดาห แลวเตรยีมแปลงโดยไถ

กลบฟาง (อตัรา 800-1,200 กก./ไร) หมกัฟางไวตามระยะ

เวลาที่กําหนดในกรรมวิธีแลวปลูกขาวตาม โดยหวาน

ขาวงอกอตัราเมลด็พนัธุ 20 กก./ไร แลวระบายน้าํออกจาก

แปลง  พนสารควบคมุวชัพืช  pretrilachlor หลังหวานขาว

4 วัน เอาน้ําเขาแปลงหลังพนสารควบคุมวัชพืช 7 วัน

ใสปุยอตัรา 12-6-6 กก. (N - P
2
O

5
-  K

2
O)/ไร  แบงใส 3 ครัง้

คอื  ครัง้ที ่ 1 ใสเมือ่ขาวอาย ุ 25 วนั อตัรา 6-6-6 กก.

Bure
au

 of
 R

ice
 R

es
ea

rch
 an

d D
ev

elo
pm

en
t



38 Thai Rice Research Journal, Vol. 2 No. 1, January - April 2008

(N - P
2
O

5
-  K

2
O)/ไร    ครัง้ที ่2 ใสใน ระยะแตกกอ  (ขาว

อายปุระมาณ 40-45 วนั) อตัรา 3-0-0 กก. (N - P
2
O

5
-  K

2
O)/

ไร และครัง้ที ่ 3 ใสในระยะกาํเนดิชอดอก (ขาวอายปุระ

มาณ 55-60 วนั) อตัรา 3-0-0 กก. (N - P
2
O

5
-  K

2
O)/ไร บนัทกึ

ขอมูลผลผลิตของขาว

ผลการทดลองและวิจารณ
1.  ผลของปริมาณฟางที่ไถกลบลงดินตอการเจริญ

เติบโตและผลผลิตของขาว

1.1  การทดลองในกระถาง

1.1.1 การเจริญเติบโตและผลผลิตของขาว

(Table 1)

ฟางขาวทีไ่ถกลบลงดนิในปรมิาณทีต่างกนั มผีล

ตอการเจรญิเตบิโตของขาวในระยะแรก และผลผลติขาว

โดยจาํนวนตนขาวตอกระถางทีข่าวอาย ุ15 วนั แตกตาง

กนั  คอื การใสฟางขาวอตัรา 0-800 กก./ไร  มจีาํนวนตน

ขาวเทาเดิม คือ 30 ตน/กระถาง แตการใสฟางที่อัตรา

1,200 กก./ไร  มีผลใหจาํนวนตนขาวลดลงเหลอื 27 ตน/

กระถาง หรอืรอยละ 90 ของจาํนวนตนขาวเริม่ตน   สวน

การใสฟางขาวอตัรา 1,600  2,000 และ 2,400 กก./ไร

จาํนวนตนขาวลดลงเหลอื 23 24 และ 15 ตน/กระถาง

ตามลําดับ คิดเปนรอยละ 76.7 80.0 และ 50.0

ของจํานวนตนขาวเริ่มตน

ในดานของผลผลิตขาว พบวา การใสฟางอัตรา

1,200 กก./ไร  ใหผลผลติเฉลีย่ 85.9 กรมั/กระถาง สงูที่

สุด แตไมแตกตางทางสถิติกับกรรมวิธีการใสฟางอัตรา

1,600 กก./ไร    ซึง่ใหผลผลติเฉลีย่ 83.5 กรมั/กระถาง

แตกตางจากกรรมวิธีการใสฟางอัตรา 0 400 และ 800

กก./ไร    ซึง่ใหผลผลติเฉลีย่ 75.2 78.3 และ 70.8 กรมั/

กระถาง ตามลาํดบั  และกรรมวธิีการใสฟางอตัรา 2,000

และ 2,400 กก./ไร ใหผลผลติต่าํสดุ คอื 65.0 และ 66.4

กรัม/กระถาง ตามลําดับ

ปริมาณฟางที่ไถกลบลงดิน มีผลตอองคประกอบ

ผลผลติของขาว กลาวคอื จาํนวนรวงตอกระถางแตกตาง

กนั  โดยการใสฟางขาวทีอ่ัตรา 1,200 กก./ไร ใหจํานวน

รวง 75 รวง/กระถาง สงูทีส่ดุ แตไมแตกตางทางสถติกิบั

การไถกลบฟางขาวทีอ่ตัรา 0-2,000 กก./ไร  สวนการใส

ฟางขาวอัตรา 2,400 กก.ไร ใหจํานวนรวง 62 รวงตอ

กระถางซึ่งนอยที่สุด แตไมแตกตางทางสถิติกับการใส

ฟางขาวอตัรา 400-2,000 กก./ไร

น้าํหนกั 1,000 เมลด็ของขาวแตกตางกนั คอื การใส

ฟางขาวทีอ่ตัรา 1,200 กก./ไร ใหน้ําหนกั 1,000 เมลด็

26.61 กรมั ซึง่สงูทีส่ดุ  แตไมแตกตางทางสถติกิบัการใส

Table 1 Yield, number of plants/sq.m at 15 days after planting (DAP), yield component and harvest index (HI)

as affected by amount of straw incorporation into the soil at Pathum Thani Rice Research Center in

dry season, 2006 (green house)

Rate of straw  Yield Plants/pot           Yield component      HI
   (kg/rai) (g/pot) 15 DAP Panicles/pot Seeds/panicle  % fert. seed   1,000 grain wt.(g)

0 75.2 b 30 a 70 ab 76 a 54.2 a 26.36 ab 0.33 bc

400 78.3 b 30 a 64 bc 78 a 61.1 a 25.67 ab 0.33 bc

800 70.8 b 30 a 65 bc 72 a 60.5 a 25.73 ab 0.31 c

1,200 85.9 a 27 a 75 ab 73 a 60.2 a 26.61 a 0.38 a

1,600 83.5 a 23 b 64 bc 80 a 61.4 a 25.30 a 0.35 ab

2,000 65.0 c 24 b 66 bc 72 a 56.4 a 25.80 ab 0.31 c

2,400 66.4 c 15 c 62 c 76 a 57.4 a 25.10 b 0.30 c

Ave. 75.0 26 66 75 58.8 25.79 0.33

CV(%) 5.9 8.9 6.5 7.7 3.2 3.2 5.9

Means in the same column followed by a common letter are not significantly different at 5% level by DMRT
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ฟางขาวทีอ่ตัรา 0-2,000 กก./ไร   ในขณะทีก่ารใสฟางขาว

ทีอ่ตัรา 2,400 กก./ไร ใหน้าํหนกั 1,000 เมลด็  25.1 กรมั

ซึ่งต่ําที่สุด  แตไมแตกตางทางสถิติกับการใสฟางขาวที่

อตัรา 0-2,000 กก./ไร

การใสฟางขาวทกุอตัรา ไมมผีลตอจาํนวนเมลด็ตอ

รวง และเปอรเซน็ตเมลด็ดขีองขาว อยางไรกต็าม พบวา

การใสฟางขาวทีอ่ตัรา 1,200 กก./ไร ขาวมคีาดชันีการ

เกบ็เกีย่วสงูทีส่ดุ (0.38) แตไมแตกตางทางสถติกิบัการใส

ฟางขาวทีอ่ตัรา 1,600 กก./ไร  ในขณะทีก่ารใสฟางขาว

ทีอ่ตัรา 2,400 กก./ไร  ขาวมคีาดชันกีารเกบ็เกีย่วต่าํทีส่ดุ

(0.30)

1.1.2 Eh ของสารละลายดนิ (Fig. 1)

คา Eh ของสารละลายดนิมคีาเริม่ตนใกลเคยีงกนั

โดยมคีามากกวา 300 mV   จากนัน้คาของสารละลายดนิ

จะลดลงเรือ่ย ๆ จนถงึวันที ่ 28 หลงัจากขงัน้าํ  คา Eh

ของสารละลายดินลดลงต่ําที่สุดในทุกอัตราการใสฟาง

โดยคา Eh ของสารละลายดนิในกระถางทีใ่สฟางอตัรา 0-

800 กก./ไร มอีตัราการลดลงนอยกวาคา Eh  ของสาร

ละลายดนิในกระถางทีใ่สฟางอตัรา 1,200-2,000 กก./ไร

และคา Eh ของสารละลายดินมีคาเพิ่มขึ้นในวันที่ 35

หลังการขังนํ้าในทุกอัตราการใสฟาง

เม่ือพิจารณาจาํนวนตนขาวตอกระถาง ทีร่ะยะหลงั

ปลกูขาว 15 วนั จะเหน็วาการใสฟางปรมิาณตัง้แต 1,200-

2,400 กก./ไร มผีลทาํใหตนขาวตาย  ในขณะทีก่ารใสฟาง

ขาวอตัรา 0-800 กก./ไร  ไมมผีลตอจาํนวนตนขาว  แต

เมือ่เปรยีบเทยีบกบัจาํนวนรวงตอกระถางทีร่ะยะเกบ็เกีย่ว

พบวา การใสฟางปรมิาณตัง้แต 0-2,000 กก./ไร  จาํนวน

รวงตอกระถางไมแตกตางกนั แสดงวาการใสฟางทีอ่ตัรา

1,200-2,000 กก./ไร มผีลใหตนขาวตายในระยะแรกของ

การเจรญิเตบิโต  แตตนขาวทีเ่หลอืสามารถเจรญิเตบิโต

และแตกกอมาทดแทนตนขาวทีต่ายได   ในขณะทีก่ารใส

ฟางอัตรา 2,400 กก./ไร ใหจํานวนรวงขาวต่ําที่สุด เนื่อง

จากตนขาวตายในชวงแรกมากและตนขาวทีเ่หลอืแตกกอ

มาทดแทนไมทนั    เปนผลใหผลผลติขาวในกระถางทีม่ี

การใสฟางอตัรา 2,000-2,400 กก./ไร ใหผลผลติต่าํ สอด

คลองกับงาน ทดลอง Gao และคณะ (2004) ที่พบวา

การใสฟางทีอ่ตัราสงู มผีลใหจาํนวนตนขาวในระยะ 4-6

สัปดาหหลังปลูก ต่ํากวาการไถกลบฟางที่อัตราต่ําและ

การไมใสฟาง

อนึ่ง การใสฟางลงในดินจะเรงปฏิกิริยาการลด

ออกซิเจนที่กอใหเกิดผลเสียตอการเจริญเติบโตของขาว

เนื่องจากมีสารประกอบคารบอนที่ไมพึงปรารถนาจาก

ขบวนการลดออกซิเจน นอกจากนี้ สภาพที่มีการลด

ออกซิเจนอยางรุนแรงในสภาพดินนาน้ําขังมีความ

สมัพันธตอการเกดิโรคขาว และทาํใหขาวชะงกัการเจรญิ

เตบิโตในระยะแรก โดยขาวมอีาการใบเหลอืง รากมสีดีาํ

Fig. 1 Soil Eh  among 0-35  days after irrigation as affected by amount of straw
incorporation into the soil at Pathum Thani Rice Research Center in dry
season, 2006 (green house)
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Table 2 Yield, number of plants/sq.m at 15 days after broadcasting (DAB) and harvesting date (HD), yield

component and harvest index  (HI) as affected by amount of straw incorporation into the soil at

Pathum Thani Rice Research Center in wet season, 2006 (field experiment)

Rate of straw  Yield Plants/sq.m Plants/sq.m         Yield component                        HI
   (kg/rai) (g/pot)  15 DAB   at HD Panicles/sq.m Seeds/panicle  % fert. seed   1,000 grain

     wt.(g)

0 669 ab 402 a 486 a 380 a 97 a 69.9 a 26.5 a 0.46 a

400 630 ab 380 a 498 a 380 a 78 a 64.5 ab 25.5 a 0.50 a

800 668 ab 396 a 482 a 342 a 79 a 66.7 ab 26.6 a 0.41 a

1,200 667 ab 345 a 548 a 324 a 98 a 60.2 b 25.9 a 0.41 a

1,600 635 ab 343 a 488 a 344 a 81 a 60.7 b 26.0 a 0.39 a

2,000 674 a 296 b 509 a 380 a 78 a 63.0 ab 26.2 a 0.39 a

2,400 619 b 250 b 453 b 292 b 102 a 62.9 ab 25.7 a 0.42 a

Ave. 651 362 495 348 87 64.0 26.1 0.42

CV(%) 4.8   15.2 12.7 17.6 17.4 - 2.8 18.0

Means in the same column followed by a common letter are not significantly different at 5% level by DMRT
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Fig. 2 Soil  Eh among  0 - 35  days after irrigation as affected by amount of straw
incorporation into the soil at Pathum Thani Rice research Center in wet season,
2006   (field experiment)
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คล้ํา ประสิทธิภาพการดูดใชธาตุอาหารของรากมีต่ํา

(ทศันยี, 2543)  ซึง่เปนอาการขาวในสภาพทีเ่กษตรกรทาํ

นาอยางตอเนือ่ง และรอบการผลติคอนขางเรว็ ทาํใหการ

เตรยีมดนิเปนแบบหยาบ ๆ และรบีเรง  มกัพบไดบอย

และเรยีกตนขาวทีแ่สดงอาการแบบนีว้า "เมาหวัซงั"

1.2  การทดลองในแปลงทดลอง

1.2.1 การเจริญเติบโตและผลผลิตของขาว

(Table 2)

การไถกลบฟางขาวอัตราตางกัน มีผลตอการ

เจรญิเตบิโตและผลผลติของขาว โดยการไถกลบฟางขาว

อตัรา 0-1,600 กก./ไร ใหจาํนวนตน ทีร่ะยะขาวอาย ุ15

วนั เทากบั 343-402 ตน/ตร.ม. ไมแตกตางกนัทางสถติิ

แตสูงกวาและแตกตางทางสถิติกับแปลงที่มีการไถกลบ

ฟางขาวอตัรา 2,000 และ 2,400 กก./ไร  ซึง่ขาวมจีาํนวน

ตนทีข่าวอาย ุ 15 วนั เทากบั 296 และ 250 ตน/ตร.ม.

ตามลําดับ และการไถกลบฟางขาวอัตรา 0-2,000

กก./ไร  ขาวใหจาํนวนตนขาวในระยะเกบ็เกีย่ว 486-509

ตน/ตร.ม. ไมแตกตางกันทางสถิติ  แตสูงกวาและแตก

ตางจากแปลงทีม่กีารไถกลบฟางขาวอตัรา 2,400 กก./ไร

ซึง่มจีาํนวนตนขาวในระยะเกบ็เกีย่ว  453 ตน/ตร.ม. ซึง่

ต่ําที่สุด

ในดานของผลผลิต การไถกลบฟางขาวอัตรา

2,000 กก./ไร  ขาวใหผลผลติ 674 กก./ไร สงูทีส่ดุ แตไม

แตกตางทางสถิติกับการไถกลบฟางขาวอัตรา 0-1,600

กก./ไร  ซึง่ขาวใหผลผลติ 635-669 กก./ไร แตแตกตาง

ทางสถติกิบัการไถกลบฟางขาวอตัรา 2,400 กก./ไร  ขาว

ใหผลผลติ 619 กก./ไร ซึง่ต่าํทีส่ดุ แตไมแตกตางทางสถติิ

กบัการไถกลบฟางขาวอตัรา 0-1,600 กก./ไร และการไถ

กลบฟางขาวทีอ่ตัรา 2,400 กก./ไร  ขาวใหจาํนวนรวง 292

รวง/ตร.ม. ซึ่งต่ําที่สุด แตกตางทางสถิติกับการไถกลบ

ฟางขาวอัตรา 0-2,000 กก./ไร การไถกลบฟางขาวทุก

อตัราไมมผีลตอจํานวนเมลด็ตอรวง น้าํหนกั 1,000 เมลด็

และการไถกลบฟางขาวทุกอัตรา คาดัชนีการเก็บเกี่ยว

ของขาวก็ไมแตกตางกันทางสถิติ

1.2.2 Eh ของสารละลายดนิ (Fig. 2)

คา Eh ของสารละลายดนิมคีาเริม่ตนมากกวา  0

mV  เม่ือเริม่การใหน้าํ หลงัจากนัน้   คา  Eh ของสาร

ละลายดนิจะลดลง    โดยแปลงทีไ่มมกีารไถกลบฟางขาว

คา Eh  ของสารละลายดนิลดลงต่าํกวา 0 mV  เลก็นอย

ในวนัที ่21 หลังการขงัน้าํ  หลงัจากนัน้คา Eh  ของสาร

ละลายดนิมคีาเพิม่ขึน้ในวนัที ่28  และ 35 หลังการขงัน้าํ

สวนแปลงทีม่กีารไถกลบฟางขาวอตัรา 400-2,400 กก./ไร

คา Eh ของสารละลายดนิมคีาลดลง   โดยแปลงทีม่กีาร

ไถกลบฟางขาวอตัรา 400-1,600 กก./ไร มคีา Eh ของสาร

ละลายดินสูงกวา และมีอัตราการลดลงของคา Eh

ของสารละลายดนินอยกวาแปลงทีม่ีการไถกลบฟางขาว

อตัรา 2,000 และ 2,400 กก./ไร ในวนัที ่7 14 และ 21

หลังการขังน้ํา และในวันที่ 28 หลังการขังน้ํา  แปลงที่มี

การไถกลบฟางขาวอตัรา 400 และ 800 กก./ไร  มคีา Eh

ของสารละลายดนิสงูขึน้   ในขณะทีแ่ปลงทีม่กีารไถกลบ

ฟางขาวอตัรา 1,200-2,400 กก./ไร   คา Eh ของสาร

ละลายดนิเพิม่ขึน้วนัที ่35 หลังการขงัน้าํ  แตกย็ังมคีาต่าํ

กวาแปลงทีม่กีารไถกลบฟางขาวอตัรา 0-800 กก./ไร

ผลการทดลองในแปลงทดลองสอดคลองกับการ

ทดลองในกระถางทีพ่บวา การใสฟางอตัรา 0-1,600 กก./

ไร ไมมผีลตอการเจรญิเตบิโตของขาวในระยะแรก แตมี

แนวโนมวาจํานวนตนตอตารางเมตรของขาวลดลงตาม

ลําดบั แตการใสฟางอตัรา 2,000 และ 2,400 กก./ไร มี

ผลตอการเจริญเติบโตของขาวในระยะแรก โดยทําให

จํานวนขาวตอตารางเมตรลดลง  ซึ่งเปนสาเหตุหนึ่งที่

เกษตรกรตองเพิ่มอัตราเมล็ดพันธุในการหวานมากกวา

คําแนะนํา ในขณะที่ผลผลิตของขาวไมแตกตางกัน

การใสฟางอตัรา 0-2,000 กก./ไร ไมมผีลตอผลผลติขาว

แตการใสฟางอตัรา 2,400 กก./ไร ทําใหผลผลติขาวลด

ลงมาก  ซึง่สอดคลองกบัการรายงานของ คมสนั และคณะ

(2545) พบวา การใชฟางขาวอตัรา 800-1,200 กก./ไร คลมุ

ดนิหลงัหวานขาวแหง   ปลอยน้าํทวม 1 วนั  ระบายน้าํ

ออกใหขาวตัง้ตวัได แลวปลอยน้าํเขาแปลงขงัไว ไมมผีล

ตอการใหผลผลิตขาว

สรปุไดวา  การไถกลบฟางขาวอตัรา 0-800 กก./ ไร

ไมมีผลตอผลผลิตขาว สวนการไถกลบฟางขาวในที่

อตัรา 1,200-1,600 กก./ไร  มแีนวโนมใหจาํนวนตนขาว

ทีอ่ายขุาว 15 วนัหลงัหวานขาวลดลง  แตไมมผีลตอผล

ผลติขาว สวนการไถกลบฟางขาวอตัรา 2,000 และ 2,400

กก./ไร มีผลตอการเจริญเติบโตในชวงแรก  โดยทําให

จํานวนตนขาว ที่อายุขาว 15 วัน หลังหวานขาวลดลง

และผลผลิตขาวจะลดลงดวย
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Table 3 Number of plants/sq.m at 15 days after broadcasting (DAB) and harvesting

date (HD) as affected by straw management at Pathum Thani Rice Research

Center during 2006-2007

                    Number of panicles/sq.m at  HD    Number of plants/sq.m at 15 DAB

Treatment 2006 2007 2006 2007

DS WS DS WS DS WS DS WS

     T
1

400 a 268 a 448 a 448 a 576 a 584 a 480 a 457 a

     T
2

452 a 336  a 340 a 424 a 584 a 460 a 536 a 445 a

     T
3

420 a 340 a 396 a 388 b 592 a 528 a 520 a 451 a

     T
4

452 a 396 a 404 a 480 a 564 a 600 a 488 a 501 a

 Average 426 308 397 436 581 544 536 464

 CV (%) 12.1 20.9 20.3 15.4 19.9 17.6 19.1 18.6

Means in the same column followed by a common letter are not significantly different at 5%

level by DMRT

T
1
 = straw burning   T

2
 = straw incorporation       T

3
 = straw removing

T
4
 = minimum tillage DS  = dry season     WS = wet season

Table 4 Yield and harvest index (HI) as affected by straw management at Pathum

Thani Rice Research Center during 2006-2007

                                   Yield  (kg/rai)                           Harvest index (HI)

 Treatment 2006 2007 2006 2007

DS WS DS WS DS WS DS WS

     T
1

681 a 673 a 607 b 917 a 0.49 a 0.44 a 0.40 a 0.49 a

     T
2

701 a 629 a 694 a 871 a 0.42 a 0.44 b 0.45 a 0.49 a

     T
3

656 a 661 a 581 b 902 a 0.45 a 0.43 ab 0.42 a 0.48 b

     T
4

732 a 681 a 687 a 912 a 0.43 a 0.47 ab 0.42 a 0.50 a

 Average 692 661 642 900 0.40 0.45 0.42 0.49

 CV (%) 6.7 4.8 5.7 7.6 7.9 6.8 14.7 8.5

Means in the same column followed by a common letter are not significantly different at 5%

level by DMRT

T
1
 = straw burning   T

2
 = straw incorporation       T

3
 = straw removing

T
4
 = minimum tillage DS  = dry season     WS = wet season
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ดังนั้น การไถกลบฟางขาวลงดินในกรณีที่มีฟาง

ปรมิาณไมเกนิ 800 กก./ไร  เกษตรกรสามารถกระทาํได

แตถามีปริมาณฟางที่มากกวานี้จะตองมีการจัดการไถ

กลบใหเหมาะสม  เชน  ตองมรีะยะเวลาใหฟางทีไ่ถกลบ

เนาเปอยกอนจงึหวานขาวได  เปนตน

2.  ผลของการจัดการฟางวิธีตางๆ  ตอการเจริญ

เติบโต ผลผลิตขาว และธาตุอาหารในเมล็ด และ

ฟางขาว

2.1 การเจริญเติบโตและผลผลิตของขาว

การจดัการฟาง โดยการเผาฟางกอนการเตรยีมดนิ

การไถกลบฟางขาวกอนการเตรียมดิน (การเตรียมดิน

แบบปกต)ิ การเอาฟางออกจากแปลงกอนการเตรยีมดนิ

และการเตรียมดินแบบลดการไถพรวน  โดยทั่วไปไมมี

ผลตอจํานวนตนขาวที่ขาวอายุ 15 วัน และที่ระยะเก็บ

เกี่ยวผลผลิต และคาดัชนีการเก็บเกี่ยวของขาวไมแตก

ตางกนัทางสถติทิัง้ฤดนูาปรงัและนาป (Table 3 และ 4)

2.2 ปรมิาณของธาตอุาหาร N, P และ K ในเมลด็

และฟางขาว

จากการวเิคราะหปรมิาณธาตอุาหาร N, P และ K

ในเมลด็และฟางขาว พบวา ปรมิาณธาตอุาหาร N, P และ

K ในเมล็ดและฟางขาวในแตละกรรมวิธีไมแตกตางกัน

โดยมปีรมิาณธาตอุาหาร N, P และ K ในเมลด็เฉลีย่จาก

4 ฤดปูลกูเทากบั 9.7  2.1 และ 1.9 กก. N, P
2
O

5
 และ

K
2
O/ตนัเมลด็ ตามลาํดบั  และในฟางเฉลีย่จาก 4 ฤดปูลกู

เทากบั 5.6 1.5 และ 15.2 กก. N, P
2
O

5
 และ K

2
O/ตนัฟาง

ตามลําดับ (Table 5, 6 และ 7)

จากการทดลองการจดัการฟางทัง้ 4 วธิี ดงักลาว

ขางตน ทั้ง 4 ฤดูปลูก ที่ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี พบวา

ไมมผีลตอการเจรญิเตบิโต และผลผลติของขาว   สอด

คลองกบัการทดลองของ พสิฐิ และคณะ (2545)  ทีพ่บวา

การปลกูขาวน้าํลกึโดยไมเผาฟาง    ไมไถพรวน และปลกู

แบบเผาฟาง  ไถพรวน ใหผลผลิตไมแตกตางกัน ซึ่ง

นติยา และคณะ (2549)  กร็ายงานวา การจดัการฟางโดย

การเผาฟาง  เอาฟางออก   ไถกลบฟางกอนการเตรยีม

ดนิและการเตรยีมดนิแบบลดการไถพรวน ไมมผีลทาํให

ผลผลิตขาวแตกตางกันเชนกัน

3. ผลของระยะเวลาการหมกัฟางหลงัจากการไถกลบ

ลงดินตอผลผลิตขาว

ทีศ่นูยวจิยัขาวปทมุธาน ีฤดนูาปรงั 2549 การไถ

กลบฟางอัตรา 800 กก./ไร พบวา ผลผลิตขาวจาก

ทกุระยะเวลาการหมกัฟางไมมคีวามแตกตางกนั แตมผีล

ตอการเจริญเติบโตของรากขาวในระยะแรกของการ

เจรญิเตบิโต   โดยระยะเวลาการหมกัฟางหลงัจากไถกลบ

ลงดนิ 0 และ 7 วนั   รากขาวมลีกัษณะเปนกระจกุ   มสีี

ดาํ   สดีําปนน้าํตาล และมรีากแตกออกมาใหมนอย   แต

เมือ่มรีะยะเวลาการหมกัฟางนานขึน้เปน 14 และ 21 วนั

รากขาวมสีขีาว  ยาว และอวบ  สวนในฤดนูาปรงั 2550

ไถกลบฟางขาวอตัรา 1,200 กก./ไร พบวา ผลผลติขาว

จากทกุระยะเวลาการหมกัฟางไมมคีวามแตกตางกนัทาง

สถติ ิและฤดนูาป 2550 ไถกลบฟางขาวอตัรา 1,200 กก./

ไร พบวา การหมกัฟางทีร่ะยะ 0 และ 7 วนั ขาวใหผล

ผลติต่าํกวาการหมกัฟางทีร่ะยะ 14 21 และ 28 วนั สวน

ทีศ่นูยวจิยัขาวสพุรรณบรุ ีในฤดนูาปการไถกลบฟางขาว

อตัรา 1,200-1,800 กก./ไร พบวา การหมกัฟางทีร่ะยะ 0

7 และ 14 วนั ขาวใหผลผลติต่าํกวาการหมกัฟางทีร่ะยะ

21 และ 28 วนั (Table 8)

สรุปผลการทดลอง
1. การไถกลบฟางขาวอตัรา 0-800 กก./ไร ไมมผีล

ตอการเจริญเติบโตในชวงแรกและผลผลิตขาว  แตการ

ไถกลบฟางขาวในที่อัตรา 1,200 และ 1,600 กก./

ไร มแีนวโนมทาํใหจํานวนตนขาวตอตารางเมตร ทีอ่ายุ

ขาว 15 วนั หลังหวานขาวลดลง  และการไถกลบฟางขาว

อตัรา 2,000 และ 2,400 กก./ไร มผีลตอการเจรญิเตบิ

โตในชวงแรก โดยมีผลทําใหจํานวนตนขาวตอตาราง

เมตร ทีอ่ายขุาว 15 วนั หลงัหวานขาวและผลผลติขาว

ลดลง

2. การจดัการฟางทัง้ 4 วธิ ีคอื การเผาฟางกอนการ

เตรยีมดนิ    การเอาฟางออกจากแปลงกอนการเตรยีม

ดนิ    การเตรยีมดนิแบบปกต ิและการเตรยีมดนิแบบลด

การไถพรวน ไมมีผลตอการเจริญเติบโต และผลผลิต

ของขาว

3. ระยะเวลาการหมักฟางหลังจากไถกลบลงดิน

0-21 วนั กอนหวานขาว ในกรณทีีม่ฟีางอตัรา 800 กก./
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Table 5 Nitrogen content  in straw and grain as affected by straw management at Pathum

Thani Rice Research Center during 2006-2007

                       Nitrogen content  in straw                      Nitrogen content in grain

                                  (kg N/ton)                                           (kg N/ton)
 Treatment

2006 2007 2006 2007

DS WS DS WS DS WS DS WS

      T
1

5.8 a 6.1 a 6.4 a 6.1 10.0 a 8.3 a 9.9 a 9.4

      T
2

5.5 a 4.7 a 5.2 a 5.1 10.5 a 9.0 a 10.0 a 9.8

      T
3

5.8 a 5.3 a 6.6 a 5.9 10.7 a 9.1 a 9.1 a 9.6

      T
4

5.5 a 4.3 a 6.0 a 5.3 11.2 a 9.2 a 10.0 a 10.1

 Average 5.7 5.1 6.1 5.6 10.6 8.8 9.8 9.7

 CV (%) 14.4 23.3 19.3    - 4.6 14.6 15.8    -

Means in the same column followed by a common letter are not significantly different at

5% level by DMRT

T
1
 = straw burning   T

2
 = straw incorporation       T

3
 = straw removing

T
4
 = minimum tillage DS  = dry season     WS = wet season

Table 6 Phosphorus content  in straw and grain as affected by straw management at

Pathum Thani Rice Research Center during 2006-2007

                     Phosphorus content  in straw       Phosphorus content in grain

                                 (kg P
2
O

5
/ton)                                    (kg P

2
O

5
/ton)

 
Treatment

2006 2007 2006 2007

DS WS DS WS DS WS DS WS

      T
1

0.9 a 1.6 a 2.0 a 1.5 2.1 a 2.6 a 2.0 a 2.2

      T
2

1.1 a 1.4 a 2.0 a 1.5 1.9 a 2.1 a 2.0 a 2.0

      T
3

1.0 a 1.4 a 2.1 a 1.5 2.2 a 2.3 a 1.7 b 2.1

      T
4

0.9 a 1.6 a 1.9 a 1.5 1.7 a 2.5 a 1.7 b 2.0

 Average 1.0 1.5 2.0 1.5 2.0 2.4 1.9 2.1

 CV (%) 14.9 13.1 15.4    - 13.2 14.6 16.5    -

Means in the same column followed by a common letter are not significantly different at

5% level by DMRT

T
1
 = straw burning   T

2
 = straw incorporation       T

3
 = straw removing

T
4
 = minimum tillage DS  = dry season     WS = wet season
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Table 7 Potassium content in straw and grain as affected by straw management at

Pathum Thani Rice Research Center during 2006-2007

                       Potassium content  in straw        Potassium content  in grain

  (kg K
2
O/ton)                                 (kg K

2
O/ton)

 Treatment
2006 2007 2006 2007

DS WS DS WS DS WS DS WS

       T
1

17.4 a 18.9 a 10.1 b 15.5 2.8 a 2.2 a 1.8 a 2.3

       T
2

15.4 a 18.4 a 12.0 a 15.3 2.1 a 1.8 a 1.7 b 1.9

       T
3

16.5 a 19.0 a 12.9 a 16.1 2.6 a 1.7 a 1.6 b 2.0

       T
4

14.7 a 14.3 a 13.6 a 14.2 1.8 a 2.1 a 1.8 a 1.9

 Average 15.8 17.6 12.1 15.2 2.2 1.9 1.7 1.9

 CV (%) 11.5 20.4 8.9    - 23.0 23.3 24.1    -

Means in the same column followed by a common letter are not significantly different at

5% level by DMRT

T
1
 = straw burning   T

2
 = straw incorporation       T

3
 = straw removing

T
4
 = minimum tillage DS  = dry season     WS = wet season

Table 8 Yield of SPR1 as affected by period of straw incorporation at Pathum Thani

Rice Research Center (PTTRRC) and Suphan Buri Rice Research Center

(SPRRRC) during 2006-2007

   Straw                                                     Yield (kg/rai)

incorporation              PTTRRC                               SPRRRC

   period 2006 2007 2006 2007

   (days) DS WS DS WS DS WS DS WS

     0 811 a - 665 a 698 b - 727 b - 797 b

     7 761 a - 607 a 610 b - 785 b - 808 b

    14 747 a - 642 a 915 a - 730 b - 850 ab

    21 756 a - 647 a 953 a - 969 a - 818 a

    28 - - 679 a 878 a - 911 a - 871 ab

 Average 769 - 648 811 - 824 - 829

 CV (%) 15.6 - 15.6 9.0 - 8.13 - 7.61

Means in the same column followed by a common letter are not significantly different at

5% level by DMRT

DS  = dry season WS = wet season

Bure
au

 of
 R

ice
 R

es
ea

rch
 an

d D
ev

elo
pm

en
t



46 Thai Rice Research Journal, Vol. 2 No. 1, January - April 2008

ไร่ ไม่มีผลต่อการให้ผลผลิตข้าว แต่เม่ือเพ่ิมปริมาณฟาง-

ในการไถกลบ เปน 1,200-1,800 กก./ไร และหมกัฟางใน

ระยะ 0-14 วนั ผลผลติของขาวนอยกวาการหมกัฟางที่

ระยะ 21-28 วนั
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