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บทคัดยอ
เกษตรกรในภาคตะวนัออกเฉยีงเหนอืและภาคเหนอืตอนบน มากกวา 80% ปลกูขาวพนัธขุาวดอกมะล ิ105

และ กข15 เพราะเปนขาวคณุภาพดเีปนทีต่องการของตลาด แตขาว 2 พนัธนุีอ้อนแอตอโรคไหม พบความเสยีหาย

ประมาณ 30% จงึไดปรบัปรงุพนัธขุาวขาวดอกมะล ิ105 ใหมคีวามตานทานตอโรคไหม และมคีณุภาพเมลด็ใกลเคยีง

กบัพนัธขุาวดอกมะล ิ105 เริม่ดำเนนิการตัง้แต ป 2538 โดยผสมพนัธรุะหวางขาวพนัธขุาวดอกมะล ิ105 เปนพนัธุ

แม กับสายพันธุ IR70177-76-3-1 ซึ่งมีความตานทานตอโรคไหมเปนพันธุพอ ที่สถาบันวิจัยขาวนานาชาติ (IRRI)

สาธารณรัฐฟลิปปนส ทำการคัดเลือกไดขาวสายพันธุ IR77924-UBN-62-71-1-2 และผานการพิจารณาจาก

คณะกรรมการพจิารณาพนัธ ุกรมการขาว ใหชือ่วา "พนัธ ุกข33 (หอมอบุล 80)" โดยมกีารศกึษาทดลองเปนขัน้ตอน

คอื ศกึษาพนัธ ุ เปรยีบเทยีบผลผลติระหวางสถานแีละในนาราษฎร การตอบสนองตอปยุไนโตรเจน เสถยีรภาพการ

ใหผลผลิต ความตานทานตอโรคไหม โรคขอบใบแหงและเพลี้ยกระโดดสีน้ำตาล ศึกษาคุณภาพเมล็ดทางกายภาพ

คณุสมบตัทิางเคม ีคณุภาพการหงุตมและรบัประทาน การยอมรบัของเกษตรกร โดยเปรยีบเทยีบกบัขาวพนัธขุาวดอก

มะล ิ105 และกข15 ดำเนนิการในเขตภาคตะวนัออกเฉยีงเหนอืและภาคเหนอืตอนบน ตัง้แตป 2539-2548 รวม 10 ป

พบวา ขาวพนัธ ุกข33 เปนขาวเจาไมไวตอชวงแสง ตนสงูเฉลีย่ 154 ซม. อายเุกบ็เกีย่ว 130 วนั ผลผลติเฉลีย่ 528

กก./ไร ขาวกลองมสีขีาว ความยาวเฉลีย่ 7.47 มม. กวาง 2.11 มม. และหนา 1.80 มม. ทองไขนอย (0.98) คณุภาพ

การสดี ีแอมโิลสต่ำ (14.0-16.8%) การยดืตวัขาวสกุ 1.4 เทา และมกีลิน่หอม ลกัษณะเดน คอื ตานทานตอโรคไหม

หลายสายพนัธเุชือ้ราสาเหตโุรคไหม (Pyricularia grisea Sacc.) คณุภาพเมลด็ใกลเคยีงกบัขาวดอกมะล ิ105 เปนที่

ยอมรบัของเกษตรกร แนะนำใหปลกูในพืน้ทีน่าอาศยัน้ำฝนทีฝ่นหมดเรว็ ในภาคตะวนัออกเฉยีงเหนอืและภาคเหนอื

ตอนบน แตมขีอควรระวงั คอื ขาวพนัธ ุกข33 คอนขางออนแอตอโรคขอบใบและเพลีย้กระโดดสนี้ำตาล

คำสำคญั : กข33 ขาวเจาไมไวตอชวงแสง ความตานทานตอโรค โรคไหม ผลผลิต คุณภาพเมล็ดทางกายภาพ

คุณสมบตัทิางเคม ีคณุภาพการหงุตมและรบัประทาน การยอมรบัของเกษตรกร นาน้ำฝน ภาคตะวนัออก

เฉยีงเหนอื ภาคเหนอืตอนบน

1) ศูนยวิจัยขาวอุบลราชธานี อ.เมือง จ.อุบลราชธานี 34000
2) ศูนยวิจัยขาวสกลนคร อ.เมือง จ.สกลนคร 47000
3) ศนูยวจิัยขาวสรุนิทร อ.เมือง จ.สรุินทร 32000
4) ศูนยวิจัยขาวแพร อ.เมือง จ.แพร 54000
5) ศูนยวิจัยขาวเชียงใหม อ.สันปาตอง จ.เชียงใหม 50120
6) ศูนยวิจัยขาวแมฮองสอน อ.ปางมะผา จ.แมฮองสอน 58150
7) ศูนยวิจัยขาวเชียงราย อ.พาน จ.เชียงราย 53000

8) ศูนยวิจัยขาวขอนแกน อ.เมือง จ.ขอนแกน 40000
9) ศูนยวิจัยขาวชุมแพ อ.ชุมแพ จ.ขอนแกน 40130

10) ศูนยวิจัยขาวนครราชสีมา อ.พิมาย จ.นครราชสีมา 30110
11) ศูนยวิจัยขาวหนองคาย  อ.โพนพิสัย จ.หนองคาย 43120
12) ศูนยวิจัยขาวอุดรธานี อ.เมือง จ.อุดรธานี  41000
13) สำนักวิจัยและพัฒนาขาว กรมการขาว จตุจักร กทม. 10900
14) สถาบันวิจัยขาวนานาชาติ (IRRI)
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Abstract
More than 80 % of farmers in upper north and northeastern parts of Thailand prefer to grow KDML105

and RD15 rice varieties because of their good cooking quality and meet market demand. But these 2 varieties
are susceptible to blast disease, about 30% yield loss  caused by this disease.  Therefore,  breeding new
variety  which is resistant to rice blast and having good cooking quality like KDML105 was conducted in 1995.
KDML105 variety used as female parent cross with IR70177-76-3-1 (blast resistance) used as male parent at
IRRI, the Phillipines.  Breeding line IR77924-UBN-62-71-1-2 selected from this breeding program which has
been proved from the breeding committee of Rice Department, named "RD33 (Hom Ubon 80)".  This  variety
had been tested for crop yield and other quality by comparing with KDML105 and RD15 from  inter-station yield
trials and on-farm yield trials including nitrogen response, yield stability, resistant to brown planthopper, bac-
terial leaf blight and blast diseases, physico-chemical properties, cooking quality, organoleptic test (eating
quality) and farmers' acceptance during 1986 - 2005 ( 10 years).  It was found that RD33 is non-glutinous rice,
photoperiod - insensitive, average height 154 cm, harvesting date 130 days, average yield 528 kg/rai. Its
brown rice is white color with length, width, and thickness are 7.47, 2.11 and 1.80 mm respectively, less
chalkiness (0.98), good milling quality, low amylose content (14.0-16.8 %), gel elongation ratio 1.4, aromatic
rice variety closed to KDML105. The prominent property is resistant to many pathogenic races of rice blast
fungus (Pyricularia grisea Sacc.). RD33 is suitable for growing in rainfed area (late part of rainy season) in
northeastern and upper north parts.  Since RD33 is rather susceptible to bacterial leaf blight and brown
planthopper therefore, care must be taken when growing in the area prone to these disease and insect pest.

Keywords : RD33, non-glutinous rice, photoperiod-insensitive, disease resistance,  blast, yield, physico-
chemical  properties, cooking quality, organoleptic  test, farmers' acceptance, rainfed area,
upper north part,  northeastern  part
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คำนำ
การปลูกขาวในสภาพนาน้ำฝน โดยเฉพาะภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือและภาคเหนือตอนบน มีพื้นที่

เพาะปลูก 42 ลานไร หรือ 70% ของพืน้ทีป่ลกูขาวทัง้

ประเทศ และเปนแหลงผลติขาวคณุภาพเพือ่บรโิภคภาย

ในประเทศและเพื่อการสงออก ในแตละปสามารถผลิต

ขาวไดไมนอยกวา 15 ลานตนั ปจจบุนั เกษตรกรกวา 80%

นยิมใชพนัธขุาว 2 พนัธ ุคอื ขาวดอกมะล ิ105 และ กข15

เนื่องจากขาวทั้งสองพันธุ มีคุณภาพการหุงตมและ

รับประทานด ีเปนทีต่องการของตลาด ดงันัน้ ราคาของ

ขาว 2 พนัธนุีจ้งึสงูกวาขาวพนัธอุืน่ ทำใหเกษตรกรหนัมา

นยิมปลกูมากขึน้ อยางไรกต็าม ขาว 2 พนัธนุีม้ขีอจำกดั

คือ ออนแอตอโรคไหม  ทั้งที่ใบและคอรวง โรคนี้

พบระบาดทกุป ความเสยีหายตอผลผลติขึน้อยกูบัความ

รุนแรงของโรคและระยะการเจริญของขาว ในระยะกลา

ทำความเสยีหายใหกบัตนกลาหรอืในขาวนาหวาน ทำให

ตนกลาอาจถึงตายและตองหวานขาวใหม ในระยะออก

ดอกทำใหผลผลิตเสียหายมาก โดยเฉลี่ยพบวาผลผลิต

เสียหายประมาณ 30%

ในประการที่สำคัญขาว 2 พันธุนี้มี พันธุกรรมที่

ใกลเคียงกันมาก เนือ่งจากขาว กข15 เปนพนัธทุีไ่ดจาก

การทำให พนัธขุาวขาวดอกมะล ิ105 กลายพนัธ ุดงันัน้

การใชพนัธเุพยีง 2 พนัธทุีม่พีนัธกุรรมใกลเคยีงกนัและไม

มคีวามตานทานโรคเชนเดยีวกนัจงึมคีวามเสีย่งมาก การ

ปองกนักำจดัโดยสารเคม ีประสทิธภิาพคอนขางต่ำ และ

เน่ืองจากเกษตรกรนาน้ำฝนมีการลงทุนการผลิตนอย

การใชสารเคมีเพื่อปองกันโรคไมเปนที่นิยม การใชพนัธุ

ตานทานจงึเปนแนวทางหนึง่ทีค่าดวาจะมปีระสทิธภิาพใน

การปองกันโรคไหมไดดี การใชพันธุตานทานนอกจาก

จะชวยลดคาใชจายแลว ในปจจุบันผูบริโภคนิยม

ผลติภณัฑอนิทรยี การใชพนัธตุานทานจงึเปนประโยชน

ตอการผลิตขาวอินทรียอีกดวย

อน่ึง คานิยมของผูบริโภคที่นิยมบริโภคขาวที่มี

คุณภาพการหุงตมและรับประทานดี เกษตรกรจึงหนัมา

ปลกูขาวพนัธขุาวดอกมะล ิ105 และ กข15 มากขึน้ แม

กระทัง่ในพืน้ทีท่ีไ่มเหมาะสม โดยเฉพาะอยางยิง่ในภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือและภาคเหนือตอนบน สภาพนามี

ความหลากหลาย คอื มทีัง้นาดอน นาลมุๆดอนๆ นาลมุ

และนาลมุน้ำทวม สภาพนาทีเ่หมาะสำหรบัพนัธขุาวขาว

ดอกมะลิ 105 คือ นาลุมสามารถกักน้ำไดจนถึงปลาย

เดอืนตลุาคม สภาพทีเ่หมาะสำหรบัพนัธ ุกข15 คอื นาที่

ดอนไมมาก สามารถกกัขงัน้ำไดจนถงึกลางเดอืนตลุาคม

สภาพนาเหลานีม้ไีมถงึ 50% ของพืน้ทีป่ลกูทัง้หมด ดงันัน้

การปลูกขาวในพื้นที่ที่ ไม เหมาะสมผลผลิตจึงต่ำ

โครงการพฒันาพนัธขุาวนาสวนนาน้ำฝน ภาคตะวนัออก

เฉยีงเหนอืและภาคเหนอืตอนบน จงึพฒันาพนัธขุาวใหมี

ความหลากหลายดาน อาย ุตานทานตอโรคไหม และมี

คุณภาพการหุงตมและรับประทานใกลเคียงกับพันธุที่

เกษตรกรนิยมปลูกซึ่งตลาดตองการ ทำใหไดราคาสูง

ทดแทนผลผลิตต่ำเพื่อเปนทางเลือกสำหรับเกษตรกร

วตัถปุระสงคในการทดลองนี ้คอื ปรบัปรงุพนัธขุาว

ขาวดอกมะล ิ105 ใหมคีวามตานทานตอสายพนัธเุชือ้รา

สาเหตโุรคไหม (Pyricularia grisea Sacc.) ทีพ่บในภาค

ตะวนัออกเฉยีงเหนอืและภาคเหนอืตอนบน  มคีณุภาพ

ของเมลด็ทางกายภาพ คณุสมบตัทิางเคม ีและคณุภาพ

ขาวสกุ ใกลเคยีงกบัพนัธขุาวดอกมะล ิ105 เปนทีย่อมรบั

ของเกษตรกร เพือ่ใชปลกูในพืน้ทีท่ีม่กีารระบาดของโรค

ไหมของขาว ในภาคตะวนัออกเฉยีงเหนอืและภาคเหนอื

ตอนบน

อุปกรณและวิธีการ
ดำเนนิการเปนขัน้ตอน ดงันี้

1. การผสมพนัธแุละคดัเลอืกพนัธขุาว พนัธขุาว

กข33 (ขาวเจาสายพนัธ ุIR77924-UBN-62-71-1-2) (Fig.

1) ไดมาจากการผสมพันธุขาวที่สถาบันวิจัยขาวนานา

ชาต ิ(IRRI) สาธารณรฐัฟลปิปนส เมือ่ป 2538 โดยการ

ผสมพนัธรุะหวางขาวพนัธขุาวดอกมะล ิ105 เปนพนัธแุม

กบัสายพนัธ ุIR 70177-76-3-1 ซึง่มีความตานทานตอโรค

ไหม และปรบัตวัไดดใีนสภาพนาน้ำฝนเปนพนัธพุอ สาย

พนัธลุกูผสม ชัว่ที ่1 นำมาปลกูทีศ่นูยวจิยัขาวอบุลราชธานี

ในป 2539 โดยไมมกีารคดัเลอืกพนัธุ

การคดัเลอืกพนัธขุาวเริม่ในชัว่ที ่ 2 ป 2540 กอน

ปกดำ ทดสอบความตานทานตอโรคไหม เลอืกเฉพาะตน

ที่มีความตานทานไปปลูก และคัดเลือกตนที่มีลักษณะ

ทางการเกษตรตรงตามวตัถปุระสงคไปปลกู นำเมลด็จาก

ตนที่ไดรับการคัดเลือกไปทดสอบความหอม ปลูกตนที่
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เมล็ดมีความหอมใชในการผสมพันธุ โดยผสมกับพันธุ

ขาวขาวดอกมะล ิ105 เพือ่สรางประชากรผสมกลบัครัง้ที่

1 (BC
1
) ในป 2540 ดำเนนิการทีศ่นูยวจิยัขาวอบุลราชธานี

การผสมกลบั (คผูสม IR76028) ใชพนัธขุาวขาว -

ดอกมะล ิ105 เปนตนพอ และใชตนชัว่ที ่2 ทีค่ดัเลอืกไว

เปนตนแม การผสมกลบัครัง้ที ่2 (BC
2
) ดำเนนิการเชน

เดยีวกบัการคดัเลอืกในการผสมกลบัครัง้ที ่1 ในป 2541

ทีศ่นูยวจิยัขาวอบุลราชธาน ีไดลกูผสมกลบัครัง้ที ่ 2 ชัว่

ที ่1 (คผูสม IR77924)

ในป 2542 ปลกูลกูผสมกลบัครัง้ที ่2 ชัว่ที ่1 (BC
2
F

1
)

ทดสอบและคดัเลอืกตนทีต่านทานโรคไหมระยะกลาและ

เกบ็เกีย่วเมลด็พนัธใุนฤดนูาป ป 2543 ปลกูคดัเลอืกพนัธุ

ผสมกลบัครัง้ที ่2 ชัว่ที ่2 (BC
2
F

2
) แบบหม ู(bulk) ดำเนนิ

การที่ศูนยวิจัยขาวอุบลราชธานี ทดสอบความตานทาน

โรคไหมระยะกลา คัดเลือกเฉพาะตนที่มีความตานทาน

ตอโรคไหมนำไปปกดำ และคัดเลือกลักษณะทางการ

เกษตรทีด่ี

ในฤดูนาป ป 2544 ปลูกคัดเลือกลูกผสมกลับครั้ง

ที ่2 ชัว่ที ่3 (BC
2
F

3
) แบบสบืตระกลู (pedigree) คดัเลอืก

ตนที่ตานทานโรคไหมในระยะกลา ที่ศูนยวิจัยขาว

อบุลราชธาน ีและคดัเลอืกลกัษณะทางการเกษตรทีด่ ีที่

ศนูยวจิยัขาวอบุลราชธาน ีและศนูยวจิยัขาวสรุนิทร สวนแยก

ทงุกลุารองไห จงัหวดัรอยเอด็ และคดัเลอืกตนทีม่คีวาม

หอมทีศ่นูยวจิยัขาวอบุลราชธานี

ฤดนูาป ป 2545 ปลกูคดัเลอืกลกูผสมกลบัครัง้ที ่2

ชัว่ที ่4 (BC
2
F

4
) แบบสบืตระกลู คดัเลอืกตนทีต่านทานโรค

ไหม มีลักษณะทางการเกษตรที่ดี และมีความหอม

ดำเนินการที่ศูนยวิจัยขาวอุบลราชธานี ศูนยวิจัย

ขาวสรุนิทร สวนแยกทงุกลุารองไห จงัหวดัรอยเอด็ คดัเลอืก

คณุภาพขาวสกุโดยการชมิ ไดสายพนัธทุีม่คีุณภาพใกล

เคยีงกบัพันธขุาวดอกมะล ิ105 จำนวน 19 สายพนัธ ุเปน

สายพนัธทุีไ่วตอชวงแสง

2. การศึกษาพันธุ ในฤดูนาปรัง ป 2546 ปลูก

ศกึษาพนัธขุัน้ตนทีศ่นูยวจิยัขาวอบุลราชธานี

3. การเปรียบเทียบผลผลิตระหวางสถานี

ดำเนนิการในป 2546 และ 2547 ทีศ่นูยวจิยัขาวแพร ศนูย

วิจัยขาวเชียงราย ศูนยวิจัยขาวเชียงใหม ศูนยวิจัยขาว

แมฮองสอน ศนูยวจิยัขาวสรุนิทร ศนูยวจิยัขาวนครราชสมีา

ศนูยวจิัยขาวสกลนคร ศนูยวจิัยขาวหนองคาย ศนูยวจิยั

ขาวขอนแกน ศูนยวิจัยขาวอุดรธานี และศูนยวิจัยขาว

อบุลราชธาน ีโดยเปรยีบเทยีบกบัพนัธขุาวดอกมะล ิ105

และ กข15

Fig. 1  Pedigree of IR77924-UBN-62-71-1-2 (RD33)
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4. การเปรยีบเทยีบผลผลติในนาราษฎร ดำเนนิ

การในฤดนูาป ป 2546 และ 2547  โดยป 2546 ทำการ

ทดสอบผลผลิตในนาราษฎร 9 แหง คือ อ.สีชมพู

จ.ขอนแกน อ.โกสมุพสิยั จ.มหาสารคาม กิง่อ.รตันวาป

จ.หนองคาย อ.แมใจ จ.เชยีงราย อ.โนนสงู จ.นครราชสมีา

อ.นาแก จ.นครพนม อ.กระสัง จ.บุรีรัมย อ.นากลาง

จ.หนองบัวลำภู และอ.พิบูลมังสาหาร จ.อุบลราชธานี

โดยเปรยีบเทยีบกบัพนัธ ุกข15 และในป 2547 ทำการ

ทดสอบผลผลิตในนาราษฎร 13 แหง คือ อ.เมือง

จ.แมฮองสอน อ.เชยีงของ จ.เชยีงราย อ.เชยีงคำ จ.พะเยา

อ.เตางอย จ.สกลนคร อ.ปากคาด จ.หนองคาย อ.เพญ็

จ.อุดรธานี  อ.ภูเขียว จ.ชัยภูมิ  อ.วังสะพุง จ.เลย

อ.คำเขื่อนแกว จ.ยโสธร อ.โพธิ์ชัย จ.รอยเอ็ด อ.คง

จ.นครราชสมีา และ อ.กระสงั จ.บรุรีมัย โดยเปรยีบเทยีบ

กบัพนัธขุาวดอกมะล ิ105 และ กข15

5. การตอบสนองตอปยุไนโตรเจน ดำเนนิการใน

ฤดนูาป ป 2547 ทีศ่นูยวจิยัขาวอบุลราชธาน ีศนูยวจิยัขาว

ชมุแพ ศนูยวจิยัขาวเชยีงราย และศนูยวจิยัขาวแพร โดย

เปรยีบเทยีบกบัขาวพนัธ ุกข15

6. เสถียรภาพการใหผลผลิต ดำเนินการในฤดู

นาป ป 2546-2548 ที่ศูนยวิจัยขาวแพร ศูนยวิจัยขาว

สกลนคร และศนูยวจิยัขาวอบุลราชธาน ีโดยเปรยีบเทยีบ

กบัพนัธขุาวดอกมะล ิ105 และกข15

7. ทดสอบปฏกิริยิาตอโรคไหม โรคขอบใบแหง

และเพลีย้กระโดดสนี้ำตาล

7.1 การทดสอบปฏกิริยิาตอโรคไหม ดำเนนิการ

ในฤดนูาป ป 2547-2548 ทีศ่นูยวจิยัขาวแพร ศนูยวจิยัขาว

อุบลราชธานี ศูนยวิจัยขาวนครราชสีมา ศูนยวิจัยขาว

สกลนคร ศนูยวจิยัขาวขอนแกน ศนูยวจิยัขาวหนองคาย

โดยเปรยีบเทยีบกบัพนัธขุาวดอกมะล ิ105 และ กข15

7.2 การทดสอบปฏิกิริยาตอโรคขอบใบแหง

ดำเนนิการในฤดนูาป ป 2547-2548 โดยกลมุอารกัขาพชื

ศนูยวจิยัขาวอบุลราชธาน ีโดยเปรยีบเทยีบกบัพนัธขุาว -

ดอกมะล ิ105 และ กข15

7.3 การทดสอบปฏิกิริยาตอเพลี้ยกระโดดสี

น้ำตาล ดำเนินการในฤดูนาป ป 2547-2548 โดยกลุม

อารกัขาพชื ศนูยวจิยัขาวอบุลราชธาน ีโดยเปรยีบเทยีบ

กบัพนัธขุาวดอกมะล ิ105 และ กข15

8. การทดสอบคณุภาพเมลด็ทางกายภาพ คณุ -

สมบัติทางเคมี และคุณภาพการหุงตมและรับ

ประทาน ดำเนนิการโดยงานวทิยาการหลงัการเกบ็เกีย่ว

ศนูยวจิยัขาวอบุลราชธาน ีในป 2547-2548 โดยเปรยีบ -

เทยีบกบัพันธขุาวดอกมะล ิ105 และ กข15

9. การประเมินการยอมรับของเกษตรกร ใน

โครงการปรับปรุงพันธุแบบเกษตรกรมีสวนรวม ดำเนิน

การในฤดนูาป ป 2546-2547 ทีศ่นูยวจิยัขาวแพร ศนูยวจิยั

ขาวสกลนคร และศนูยวจิยัขาวอบุลราชธาน ีโดยเปรยีบ -

เทยีบกบัพันธขุาวดอกมะล ิ105 และ กข15 (เกรยีงไกร

และบญุรัตน, 2546, 2547)

ผลการทดลองและวิจารณ
ขาวพนัธ ุกข33 (หอมอุบล 80) คอืขาวเจาสายพนัธุ

IR77924-UBN-62-71-1-2 ซึ่งผานการพิจารณาจาก

คณะกรรมการพิจารณาพันธุ กรมการขาว เมื่อวันที่ 6

มนีาคม 2550 ใหชือ่วา "พนัธ ุกข33 (หอมอุบล 80)" โดย

ขาวเจาสายพนัธ ุIR77924-UBN-62-71-1-2 เปนผลงาน

จากความรวมมือระหวาง โครงการพัฒนาพันธุขาวนา

น้ำฝนของสถาบนัวจิยัขาวนานาชาต ิ(Rainfed Lowland

Rice Shuttle Breeding Program, IRRI) กบัศนูยวจิยัขาว

อุบลราชธานี สำนักวิจัยและพัฒนาขาว กรมการขาว

(สถาบนัวจิยัขาว กรมวชิาการเกษตร เดมิ) โดยทำการ

ผสมพนัธทุีส่ถาบนัวจิยัขาวนานาชาต ิ(IRRI) สาธารณรฐั

ฟลปิปนส เม่ือป 2538 ระหวางขาวพนัธขุาวดอกมะล ิ105

เปนพนัธแุม กบัสายพนัธ ุIR70177-76-3-1 เปนพนัธพุอ

1. ลกัษณะประจำพนัธุ

ขาวพนัธ ุกข33 เปนขาวเจาไมไวตอชวงแสง ความ

สงูโดยเฉลีย่ 154 ซม. (ใกลเคยีงกบัพนัธขุาวดอกมะล ิ105

และ กข15) ทรงกอตัง้ ลำตนคอนขางแขง็ ใบและกาบใบ

มสีเีขยีว ปลองสเีหลืองออน มขีนบนแผนใบ ใบธงหกัลง

ใบแกชา รวงแนนปานกลาง คอรวงยาว การติดเมล็ดดี

(90%) (Fig. 2) อายุตั้งแตวันตกกลาถึงวันออกดอก

ประมาณ 90-100 วนั หรอืถงึวนัเกบ็เกีย่วประมาณ 120-

130 วนั  แตกตางจากพนัธขุาวดอกมะล ิ105 ซึง่ออกดอก

ระหวางวนัที ่14-27 ตลุาคม และพนัธ ุกข15 ซึง่ออกดอก

ระหวางวนัที ่5-10 ตลุาคม (Table 1)

2. ผลผลิต

2.1 การเปรียบเทียบผลผลิตระหวางสถานี ในฤดู
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นาป ป 2546 ขาวพนัธ ุกข33 ใหผลผลติเฉลีย่ 522 กก./ไร

ไมแตกตางจากพนัธขุาวดอกมะล ิ105 ซึง่ใหผลผลติเฉลีย่

528 กก./ไร แตแตกตางทางสถติิจากพนัธ ุกข15 ซึง่ให

ผลผลติเฉลีย่ 568 กก./ไร ถาจำแนกแตละภาค ในภาค

เหนอืตอนบนขาวพนัธ ุกข33 ใหผลผลติเฉลีย่ 569 กก./

ไร แตในภาคตะวันออกเฉียงเหนือขาวพันธุ กข33 ให

ผลผลติเฉลีย่ 490 กก./ไร นอยกวาพนัธขุาวดอกมะล ิ105

(575 กก./ไร) และ กข15 (587 กก./ไร) ในฤดนูาป ป 2547

ขาวพนัธ ุกข33 ใหผลผลติ 535 กก./ไร ไมแตกตางทาง

สถติกิบัพนัธขุาวดอกมะล ิ105 (522 กก./ไร) และ กข15

(512 กก./ไร) จำแนกตามภาค ภาคเหนอืตอนบน ขาวพนัธุ

กข33 ใหผลผลติเฉลีย่ 646 กก./ไร สงูกวาขาวดอกมะล ิ105

และ กข15 ซึง่ใหผลผลติเฉลีย่ 603 และ 516 กก./ไร ตาม

ลำดบั แตไมแตกตางทางสถติ ิในภาคตะวนัออกเฉยีงเหนอื

ขาวพนัธ ุกข33 ใหผลผลติเฉลีย่ 462 กก./ไร นอยกวาและ

แตกตางทางสถติกิับพันธ ุกข15 (509 กก./ไร) (Table 2)

อยางไรกต็าม ในสภาพทีเ่หมาะสมขาวพนัธ ุกข33

สามารถใหผลผลติสงูกวา ขาวดอกมะล ิ105 และ กข15

แตในสภาพที่ไมเหมาะสม ขาวขาวดอกมะลิ 105 และ

กข15 สามารถใหผลผลติสงูกวาขาวพนัธ ุกข33 ทัง้นีอ้าจ

เนือ่งจากขาวพนัธ ุกข33 เปนขาวอายเุบากวาพนัธขุาว

ดอกมะลิ 105 ทำใหการสะสมน้ำหนักแหงในชวงการ

เจรญิทางลำตนและใบมนีอยกวาขาวอกี 2 พนัธุ

2.2 การเปรียบเทียบผลผลิตในนาราษฎร ในฤดู

นาป ป 2546 ขาวพนัธ ุกข33 ใหผลผลติเฉลีย่ 428 กก./ไร

ไมแตกตางทางสถิติกับพันธุ กข15 ซึ่งใหผลผลิตเฉลี่ย

434 กก./ไร  (Table 3) ในฤดนูาป ป 2547 ขาวพนัธ ุกข33

ใหผลผลติเฉลีย่ 388 กก./ไร ไมแตกตางทางสถติกิบัพนัธุ

ขาวดอกมะล ิ105 (428 กก./ไร) แตแตกตางทางสถติกิบั

กข15 (435 กก./ไร) (Table 4) โดยรวมขาวพนัธ ุกข33

ใหผลผลติใกลเคยีงกบัพนัธขุาวดอกมะล ิ105 และ กข15

ซึง่เปนขาวหอมคณุภาพด ีทีน่ยิมปลกูในภาคตะวนัออก

เฉยีงเหนอืและภาคเหนอืตอนบน

2.3 การตอบสนองตอปยุไนโตรเจน (Table 5, Fig.

3) จากการทดสอบการตอบสนองตอปุยไนโตรเจนของ

ขาวพนัธ ุกข33 เปรยีบเทยีบกบัพนัธ ุกข15 ในฤดนูาป ป

2547 ในศนูยวจิยัขาว 4 แหง พบวา

- ศนูยวจิยัขาวอบุลราชธาน ีขาวพนัธ ุกข33 ตอบ

สนองตออัตราปุยไนโตรเจนเปนเสนโคง และใหผลผลิต

ขาวสงูสดุเมือ่ใสปยุไนโตรเจนในอตัรา 16.3 กก./ไร สวน

พนัธ ุกข15 ตอบสนองตออตัราปยุไนโตรเจนเปนเสนโคง

เชนกัน โดยใหผลผลิตขาวสูงสุดเมื่อใสปุยไนโตรเจนใน

อัตรา 12.6 กก./ไร

- ศนูยวจิยัขาวชมุแพ ขาวพนัธ ุกข33 ตอบสนองตอ

อตัราปยุไนโตรเจนเปนเสนโคง และใหผลผลติขาวสงูสดุ

เมือ่ใสปยุไนโตรเจนในอตัรา 18.5 กก./ไร สวนพนัธ ุกข15

Fig. 2  Plant type of RD33
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Table 3 Average yield of RD33 compared to RD15 in on-farm yield trails of rainfed lowland rice at

9 locations in the northeast and upper north in wet season, 2003

  Variety                                           Yield (kg/rai)                             Range         Avg
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Min Max

RD33 509 505 332 667 459 265 415 366 335 265 667 428

RD15 495 392 361 684 432 424 326 404 390 326 684 434

LSD (5%) 119 110 ns 101 80 108 93 ns ns - - 32

CV (%) 16 20 20 11 13 19 15 19 18 - - 16

1 = Si Chomphu, Khon Kaen  2 = Kosum Phisai, Maha Sarakham  3 = Rattanawapi, Nong Khai

4 = Mae Chan, Chiang Rai  5 = Non Sung, Nakhon Ratchasima  6 = Na Kae, Nakhon Phanom

7 = Krasang, Buri Ram  8 = Na Klang, Nong Bua Lam Phu

9 = Phibun Mangsahan, Ubon Ratchathani

ns = not significant

Source : ศนูยวจิยัขาวแพร, ศนูยวจิยัขาวสกลนคร และศนูยวจิยัขาวอบุลราชธาน ี(2546ข)

Table 4 Average yield of RD33 compared to KDML105 and RD15 in on-farm yield trails of rainfed lowland rice

at 13 locations in the northeast and upper north in wet season, 2004

   
Variety

                                           Yield (kg/rai)                                        Range     
Avg

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 Min Max

RD33 413 384 378 277 370 431 301 188 612 343 378 485 483 188 612 388

KDML105 356 377 499 465 204 511 371 339 579 500 375 549 445 204 579 428

RD15 359 384 511 358 221 494 459 409 522 378 464 607 485 221 607 435

LSD (5%) 66 ns 70 104 58 132 128 90 159 164 ns 158 63 - - 43

CV (%) 10 11 8 16 16 16 18 15 16 20 18 16 11 - - 15

1 = Mueang, Mae Hong Son (lowland rice)  2 = Chiang Khong, Chiang Rai (upland rice)

3 = Chiang Kham, Phayao (upland rice)  4 = Tao Ngoi, Sakon Nakhon (lowland rice)

5 = Pak Khat, Nong Khai (lowland rice)  6 = Phen, Udon Thani (lowland rice)

7 = Phu Khiao, Chaiyaphum (lowland rice)  8 = Wang Saphung, Loei (lowland rice)

9 = Kham Khuean Kaeo, Yasothon (lowland rice)  10 = Pho Chai, Roi Et (lowland rice)

11 = Pho Chai, Roi Et (upland rice)  12 = Khong, Nakhon Ratchasima (upland rice)

13 = Krasang, Buri Ram (lowland rice)

ns = not significant

Source : ศนูยวจิยัขาวแพร, ศนูยวจิยัขาวสกลนคร และศนูยวจิยัขาวอบุลราชธาน ี(2547)
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ตอบสนองตออัตราปยุไนโตรเจนเปนเสนโคงเชนกนั โดย

ใหผลผลิตขาวสูงสุดเมื่อใสปุยไนโตรเจนในอัตรา 13.0

กก./ไร

- ศนูยวจิยัขาวเชยีงราย ขาวพนัธ ุกข33 ตอบสนอง

ตออตัราปยุไนโตรเจนเปนเสนโคง และใหผลผลติขาวสงู

สุดเมื่อใสปุยไนโตรเจนในอตัรา 17.3 กก./ไร สวนพันธุ

กข15 ตอบสนองตออัตราปุยไนโตรเจนเปนเสนโคงเชน

กนั โดยใหผลผลติขาวสงูสดุเมือ่ใสปยุไนโตรเจนในอตัรา

10.1 กก./ไร

- ศนูยวจิยัขาวแพร ขาวพนัธ ุกข33 ตอบสนองตอ

อตัราปยุไนโตรเจนเปนเสนโคง และใหผลผลติขาวสงูสดุ

เมือ่ใสปยุไนโตรเจนในอตัรา 13.9 กก./ไร สวนพนัธ ุกข15

ตอบสนองตออัตราปยุไนโตรเจนเปนเสนโคงเชนกนั โดย

ใหผลผลิตขาวสูงสุดเมื่อใสปุยไนโตรเจนในอัตรา 21.1

กก./ไร

โดยเฉลีย่จาก 4 สถานที ่ขาวพนัธ ุกข33 ตอบสนอง

ตออัตราปุยไนโตรเจนเปนเสนโคง มีสมการ ŷ =

386+21.02x - 0.622 x2 คา R2 = 0.969 และใหผลผลติ

ขาวสงูสดุเมือ่ใสปยุไนโตรเจนในอตัรา 15.83 กก./ไร สวน

พนัธ ุกข15 ตอบสนองตออตัราปยุไนโตรเจนเปนเสนโคง

มสีมการ  ŷ = 1353 + 19.37x - 0.752x2 คา R2 = 0.865

และใหผลผลิตขาวสูงสุดเมื่อใสปุยไนโตรเจนในอัตรา

12.88 กก./ไร

2.4 เสถียรภาพการใหผลผลิต (Fig. 4) ขาวพันธุ

กข33 มีเสถียรภาพในการใหผลผลิตคลายกับพันธุขาว

ดอกมะล ิ105 และ กข15 โดยผลผลติแตละแหลงมคีวาม

สมัพันธกบัผลผลติเฉลีย่ของแตละแหลงปลกู จากสมการ

คาความลาดชนัของสมการ (slope) ของขาวทัง้ 3 พนัธมุี

Table 5 Nitrogen response of RD33 compared to RD15 at different Rice Research Centers in wet season, 2004

  Rate of                                                           Yield (kg/rai)

  nitrogen      UBN                        CPA              PAN               PRE                    Avg

 (kg N/rai) RD33 RD15 RD33 RD15 RD33 RD15 RD33 RD15 RD33 RD15

0 295 d 355 c 376 e 426 d 506 a 333 a 398 c 348 c 394 366

4 347 cd 395 bc 479 d 482 cd 514 a 344 a 436 bc 391 bc 444 403

8 414 bc 400 bc 560 c 545 ab 579 a 374 a 548 a 458 ab 525 444

12 522 a 491 ab 589 bc 579 a 579 a 408 a 470 abc 466 ab 540 486

16 539 a 545 a 674 a 585 a 618 a 402 a 479 abc 452 ab 578 496

20 485 ab 380 c 631 ab 516 bc 585 a 294 a 504 ab 504 a 551 423

Avg 434 428 552 522 563 359 472 437 505 436

Nitrogen (a) * ** ns **

Variety (b) ns ** ** **

a x b ns ** * ns

CV (a) (%) 16.8    6.1 14.8 11.9

CV (b) (%) 12.1    6.1 11.6 7.5

Means in the same column followed by a common letter are not significantly different at 5% level by DMRT

UBN = Ubon Ratchathani, CPA = Chum Phae, PAN  = Chiang Rai (Phan), PRE = Phrae

 * = significant (p < 0.05)

** = highly significant (p < 0.01)

ns = not significant

Source : ศนูยวจิยัขาวแพร, ศนูยวจิยัขาวสกลนคร และศนูยวจิยัขาวอบุลราชธาน ี(2548)
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Fig. 3 Nitrogen response of RD33 compared to RD15 at Ubon Ratchathani Rice Research Center (UBNRRC),

Chum Phae Rice Research Center (CPARRC), Chiang Rai Rice Research Center (CRIRRC) and Phrae

Rice Research Center (PRERRC) in wet season, 2004

Source : ศนูยวจิยัขาวแพร, ศนูยวจิยัขาวสกลนคร และศนูยวจิยัขาวอบุลราชธาน ี(2548)
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RD33 :  ŷ   = 274 + 27.97x - 0.815x2    R2 = 0.9142

RD15 :  ŷ   = 331+ 23.26x - 0.925x2     R2 =0.5345

RD33 :  ŷ   = 374+29.43x - 0.797x2    R2 = 0.9691

RD15 :  ŷ   = 415+24.71x - 0.952x2    R2 = 0.9487

RD33 :   ŷ   = 403+14.80x - 0.532x2    R2 = 0.5528

RD15 :   ŷ   = 315+13.16x - 0.311x2    R2 = 0.8987

RD33 :  ŷ   = 495+11.95x - 0.345x2    R2 = 0.8560

RD15 :  ŷ   = 314+16.59x - 0.825x2    R2 = 0.6774

UBNRRC

CHARRC

CRIRRC

PRERRC

RD33
RD15

RD33
RD15

RD33
RD15

RD33
RD15

Bure
au

 of
 R

ice
 R

es
ea

rch
 an

d D
ev

elo
pm

en
t



32 Thai Rice Research Journal, Vol. 3 No. 2, July - December  2009

คาใกลเคียงกัน แสดงวาการตอบสนองตอแหลงปลูก

เหมือนกัน อยางไรก็ตาม ขาวพันธุ กข33 มีคาคลาด

เคลือ่นมาตรฐาน (SE) 51.71 สงูกวาขาวดอกมะล ิ 105

(39.09) แตต่ำกวา กข15 (58.10) แสดงวาผลผลติของขาว

พนัธ ุกข33 มคีวามแปรปรวนสงูกวาขาวดอกมะล ิ105 แต

นอยกวา กข15 ขณะเดยีวกนัจดุตดัของสมการ (intercep-

tion) ของขาวพนัธ ุกข33  ต่ำกวาขาวดอกมะล ิ105 และ

กข15 แสดงวาการใหผลผลติของขาวพนัธ ุกข33 คอนขาง

ต่ำในสภาพพืน้ทีท่ีไ่มเหมาะสม เนือ่งจากขาวพนัธ ุกข33

เปนขาวพันธุอายุเบา การสรางมวลชีวภาพ (biomass)

จงึต่ำกวา อยางไรกต็าม ในสภาพพืน้ทีท่ีส่มบรูณขาวพนัธุ

กข33 สามารถใหผลผลิตสูงกวาพันธุขาวดอกมะลิ 105

และ กข15 โดยดจูากสมการ regression แสดงใหเห็นวา

ในพืน้ทีท่ีเ่หมาะสมขาวพนัธ ุกข33 ใหผลผลติสงูกวาพนัธุ

ขาวดอกมะล ิ105 และ กข15

3. ความตานทานตอโรคไหม

ขาวพนัธ ุกข33 มคีวามตานทานตอสายพนัธเุช้ือรา

สาเหตุโรคไหมที่พบทั่วไปในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ

และภาคเหนือตอนบน แตในสภาพที่มีการระบาดของ

โรคอยางรุนแรงในแปลงทดสอบที่ศูนยวิจัยขาว

อบุลราชธาน ีและศนูยวจิยัขาวหนองคาย ขาวพนัธ ุกข33

แสดงปฏกิริยิา คอนขางออนแอตอโรคไหม ทัง้นีอ้าจเปน

Fig. 4 Relationship between yield and average yield of each tested location of RD33 compared

to KDML105 and RD15 in the northeast and upper north during 2003-2005
Source : ศนูยวจิยัขาวแพร, ศนูยวจิยัขาวสกลนคร และศนูยวจิยัขาวอบุลราชธาน ี(2546ก, 2547, 2548)
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RD33 : ŷ   = 44.32+0.86x    SE = 51.70

KDML105 :   ŷ   = 80.10+0.85x    SE = 39.09

RD15 :   ŷ   = 81.96+0.85x    SE = 58.10

เพราะ มีการระบาดของเชื้อราสาเหตุโรคไหมสายพันธุ

TH1013 และ TH99046 (Table 6 และ 7) อยางไรกต็าม

ขาวพนัธ ุกข33  มคีวามตานทานโรคไหมไดดกีวาพนัธุ

ขาวดอกมะล ิ105 และ กข15 (Fig. 5)

สำหรับโรคขอบใบแหงและเพลี้ยกระโดดสีน้ำตาล

พบวา ขาวพนัธ ุกข33 คอนขางออนแอตอโรคขอบใบแหง

และออนแอตอเพลีย้กระโดดสนี้ำตาล (Table 6)

4. คณุภาพเมลด็ทางกายภาพ

ขาวพนัธ ุกข33  เปนขาวเจาไมไวตอแสง เปลอืกสี

ฟาง ขาวเปลอืกมคีวามยาวเฉลีย่10.61±0.30 มม. กวาง

2.55 ± 0.19 มม. หนา 2.01±0.04 มม. ขาวกลองสขีาว

ความยาวขาวกลองเฉลีย่ 7.47±0.14 มม. กวาง 2.11±0.04

มม. หนา 1.80±0.03 มม. รปูรางเมลด็เรยีว (อตัราสวน

ความยาวตอความกวาง 3.54 ) (Fig. 6) ทองไขนอย (0.98)

คณุภาพการสดีมีาก  ไดขาวเตม็เมลด็และตนขาว รอยละ

54 ใกลเคยีงกบัพนัธขุาวดอกมะล ิ105 (รอยละ 51) และ

กข15 (รอยละ 53) (Table 8)

5. คุณสมบัติทางเคมีและคุณภาพการหุงตม

และรับประทาน

ขาวพันธุ กข33  เปนขาวที่มีปริมาณแอมิโลสต่ำ

(14.0 -16.8 %) ความคงตวัของแปงสกุเปนประเภทแปง

RD33

KDML105, RD15
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6. การยอมรบัของเกษตรกร

จากการประเมินความชอบและไมชอบตอลักษณะ

ของตนขาว ระยะออกดอก ของขาวพนัธ ุกข33  เปรยีบเทยีบ

กบัพนัธขุาวดอกมะล ิ105 และ กข15 ของเกษตรกร ใน

แปลงปลกูขาวสภาพนาลมุ 3 แหง และสภาพนาดอน 7

แหง ในฤดนูาป ป 2546 - 2547  ในกรณขีองนาลมุ เกษตรกร

ชอบขาวพนัธ ุกข33  11% ไมชอบ 38% พนัธขุาวดอก

มะล ิ105 เกษตรกรชอบ 45% ไมชอบ 7% สวนพนัธ ุกข15

เกษตรกรชอบ 24% ไมชอบ 13% สวนในสภาพนาดอน

เกษตรกรชอบขาวพนัธ ุกข33  47% ไมชอบ 19% พนัธุ

กข15 เกษตรกรชอบ 39% ไมชอบ 15% โดยเกษตรกร

ใหความเหน็วาขาวพนัธ ุกข33  มอีายเุบา เหมาะสมกบั

สภาพนาดอน

สำหรับการประเมินความชอบตอคุณภาพเมล็ด

ขาวเปลือก ขาวสาร และขาวสุก ของขาวพันธุ กข33

เปรยีบเทยีบกบัพนัธขุาวดอกมะล ิ105 เกษตรกรชอบขาว

เปลอืกของขาวพนัธ ุกข33  79% ขาวสาร 91% และขาว

สกุ 76% สวนพนัธขุาวดอกมะล ิ105 เกษตรกรชอบขาว

เปลือก 75% ขาวสาร 92% และขาวสุก 65% ซึ่ง

เปอรเซน็ตความชอบของขาวทัง้ 2 พนัธใุกลเคยีงกนั เนือ่ง

จากเกษตรกรไมสามารถแยกความแตกตางได

Fig. 5 Comparison on blast disease damages of 35 -

day seedbeds of RD33, KDML105 and RD15

at Ubon Ratchathani Rice Research Center,

2004

 RD33

 KDML105

 RD15

สกุออน (75-90 มม.) อณุหภมูแิปงสกุต่ำ การยดืตวัของ

ขาวสกุ 1.4 เทา (Table 9) มกีลิน่หอม ปรมิาณสารหอม

ระเหย (2 acetyl-1-pyrroline) นอยกวาพนัธขุาวดอกมะลิ

105 แตมากกวาพันธุปทุมธานี 1 (ดำเนินการโดย Dr.

Melissa Fitzqerald, Grain Quality Lab Nutrition Re-

search Center, IRRI, Philippines, 2004)

Fig. 6 Physical characteristic of paddies (upper),

brown rice (middle) and milled rice (lower) of

RD33 compared to KDML105

RD33 KDML105
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Table 6 Reaction of RD33 to blast and bacterial blight diseases and the brown

planthopper (BPH) compared to KDML105 and RD15 in the experimental

fields of Rice Research Centers in the northeast and upper north in wet

season, 2004 and 2005

Variety                                       Blast                                Bacterial
BPH1)

PRE UBN PMI SKN KKN NKI blight1)

                                                          WS, 2004

RD33 R   MS2) R R R MS MS S

KMDL105 HS HS R HS HS HS MS HS

RD15 MS HS R HS HS HS S HS

                                                          WS, 2005

RD33 -   MS2) - R R MS MS S

KMDL105 - HS - HS R HS S HS

RD15 - HS - HS HS HS HS HS

1) Conducted by Plant Protection Group, UBNRRC (2004)

2) Moderately susceptible to blast strains, TH1013 and TH99046

- = not detected

PRE = Phrae, UBN =  Ubon Ratchathani, PMI = Nakhon Ratchasima (Phimai),

SKN = Sakon Nakhon, KKN = Khon Kaen, NKI = Nong Khai,

HR = Highly resistant, R = Resistant, MR = Moderately resistant,

MS = Moderately susceptible, S = susceptible, HS = Highly susceptible

(IRRI, 1996)

Source : ศนูยวจิยัขาวแพร, ศนูยวจิยัขาวสกลนคร และศนูยวจิยัขาวอบุลราชธาน ี(2547,  2548)

สรุปผลการทดลอง
ขาวพนัธ ุกข33  เปนขาวเจาไมไวตอชวงแสง อายุ

เกบ็เกีย่ว 130 วนั ผลผลติเฉลีย่ 528 กก./ไร ความสงูเฉลีย่

154 ซม. ลกัษณะกอตัง้ตรง ลำตนคอนขางแขง็ ใบสเีขยีว

ใบธงหกัลง รวงแนนปานกลาง คอรวงยาว เปลอืกสฟีาง

ขาวเปลอืกมคีวามยาวเฉลีย่ 10.61 มม. กวาง 2.55 มม.

หนา 2.01 มม. ขาวกลองสขีาว  ความยาวขาวกลองเฉลีย่

7.47 มม. กวาง 2.11 มม. หนา 1.80 มม. รปูรางเมลด็เรยีว

ทองไขนอย (0.98) คณุภาพการสดีมีาก  ไดขาวเตม็เมลด็

และตนขาว รอยละ 54 ปรมิาณแอมโิลสต่ำ (14.0-16.8%)

ความคงตัวของแปงสุกเปนประเภทแปงสุกออน (75-90

มม.) อณุหภมูแิปงสกุต่ำ การยดืตวัของขาวสกุ 1.4 เทา

และมีกลิ่นหอม

ลกัษณะเดน คอื

1. ตานทานตอโรคไหมหลายสายพันธุเ ช้ือรา

สาเหตโุรคไหม (Pyricularia grisea Sacc.) ทีพ่บในภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือและภาคเหนือตอนบน

2. คุณภาพเมล็ดทางกายภาพ คุณสมบัติทางเคมี

และคุณภาพการหุงตมและรับประทานใกลเคียงกับพันธุ

ขาวดอกมะล ิ105 และเปนทีย่อมรบัของเกษตรกร

3. เปนพนัธขุาวเจาหอมไมไวตอชวงแสง อายเุกบ็

เกี่ยวประมาณ 130 วัน เหมาะสำหรับปลูกในพื้นที่

นาอาศัยน้ำฝนที่ฝนหมดเร็ว

สำหรบัพืน้ทีแ่นะนำใหปลกู คอื พืน้ทีน่าอาศยัน้ำฝน

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือและภาคเหนือตอนบนที่

ฝนหมดเรว็ แตมขีอควรระวงั คอื ขาวพนัธ ุกข33  คอนขาง

Bure
au

 of
 R

ice
 R

es
ea

rch
 an

d D
ev

elo
pm

en
t



35วารสารวชิาการขาว  ปที่ 3 ฉบบัที ่2  กรกฎาคม - ธนัวาคม 2552

Table 7 Reaction of RD33 seedling stage to different strains of

blast disease compared to KDML105 and RD15 in the

temperature and moisture control condition at Ubon

Ratchathani Rice Research Center in 2004

Blast strain Location Year RD33 KDML105 RD15

TH60079 UBN 2000 R S S

TH17017 UBN 1994 MR S S

TH47010 UBN 2000 MR S MR

TH1013 PRE 1993 MS S S

TH12018 KKN 1994 MR S MS

TH12018-1 UBN 1994 R S MS

TH99046 UBN 2002 MS S S

TH219250 UBN 2002 R MS MR

TH222012 UBN 2003 MR S S

TH209019 UBN 2002 R S S

TH94248 UBN 2002 R MR S

TH13207 UBN 2002 R S S

B794 CMI 2000 MR MS S

TH219362 BRM 2003 MR S R

TH90153 UBN 2004 MR S R

TH424027 UBN 2004 R S R

TH422011 UBN 2004 MR S R

TH431014 UBN 2004 R S R

TH432011 UBN 2004 MR S S

TH433014 UBN 2004 R MR S

TH433000 UBN 2004 MR S S

UBN = Ubon Ratchathani, PRE = Phrae, KKN = Khon Kaen,

CMI = Chiang Mai, BRM = Buri Ram

HR = Highly resistant, R = Resistant, MR = Moderately resistant,

MS = Moderately susceptible, S = susceptible,

HS = Highly susceptible (IRRI, 1996)
Source : ศนูยวจิัยขาวแพร, ศนูยวจิัยขาวสกลนคร และศนูยวจิัยขาวอบุล -

ราชธาน ี(2547)
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Table 8  Physical characteristics of RD33 seeds compared to KDML105 and RD15

                   Characteristic RD33 KDML105 RD15

Seed color : paddy rice straw straw straw

                   brown rice white white white

Seed size (mm) : paddy rice, length 10.61±0.30 10.59±0.23 10.72±0.27

                                           width 2.55±0.19 2.51±0.07 2.61±0.07

                                           thickness 2.01±0.04 2.02±0.03 2.05±0.03

                          brown rice, length 7.47±0.14 7.53±0.17 7.73±0.17

                                          width 2.11±0.04 2.12±0.06 2.15±0.04

                                          thickness 1.80±0.03 1.79±0.03 1.81±0.02

                           length/width ratio 3.54 3.55 3.59

Shape slender slender slender

Chalkiness1) 0.98 0.85 0.96

Paddy weight (g/1,000 seeds) 27.55 28.25 29.80

Milling quality2)  :  % whole kennels 10.48 11.41 11.11

                          % head rice 54 51 53

1) Chalkiness : 0-1.0 =  less chalky

1.1-1.5 =  medium chalky

1.6-1.9 =  moderately high chalky

2.0-5.0 =  high chalky

2) Milling quality : very good =  whole kernels and head rice > 50%

good =  whole kernels and head rice 41-50%

medium =  whole kernels and head rice 30-40%

poor =  whole kernels and head rice < 30%

Source :  ศนูยวจิยัขาวแพร, ศนูยวจิยัขาวสกลนคร และศนูยวจิยัขาวอบุลราชธาน ี(2546, 2547, 2548)

ออนแอตอโรคขอบใบแหงและเพลี้ยกระโดดสีน้ำตาล

คำนิยม
คณะผูดำเนินงานขอขอบคุณผูบังคับบัญชา

ทุกระดับ และทุกทานที่มีสวนชวยทำใหการดำเนินงาน

ตางๆ สำเรจ็ลลุวงดวยด ีโดยเฉพาะอยางยิง่ สถาบนัวจิยั

ขาวนานาชาตทิีจ่ดัใหมโีครงการความรวมมอืกบัประเทศ

ไทย และมลูนธิริอ็กกีเ้ฟลเลอรทีส่นบัสนนุงบประมาณการ

ปรบัปรงุพนัธแุบบเกษตรกรมสีวนรวม รวมทัง้นายพฤกษ

ยบิมนัตะศริ ิ นางสาวบศุรา ลิม้นรินัดรกลุ มหาวทิยาลยั

เชยีงใหม และนายอนนัต พลธาน ีมหาวทิยาลยัขอนแกน

ทีช่วยดำเนนิกจิกรรมในการปรบัปรุงพนัธแุบบเกษตรกร

มีสวนรวม

เอกสารอางอิง
เกรยีงไกร พนัธวุรรณ และบญุรตัน จงด ี(ผรูวบรวม). 2546.

การมสีวนรวมของเกษตรกรในการปรบัปรงุพนัธขุาวนา

สวนนาน้ำฝนในภาคเหนือและตะวันออกเฉียงเหนือ :

การมีสวนรวมในการคัดเลือกพันธุ. สถาบันวิจัยขาว,

กรมวชิาการเกษตร. 71 หนา.

เกรยีงไกร พนัธวุรรณ และบญุรัตน จงด ี(ผรูวบรวม). 2547.

การมสีวนรวมของเกษตรกรในการปรบัปรงุพนัธขุาวนา
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Table 9 Chemical properties and cooking quality of RD33 compared to KDML105

and RD15

     Chemical property
RD33 KDML105 RD15

     and cooking quality

Amylose content (%) 14.00 - 16.80 14.12 - 16.75 14.55 - 16.00

Gel consistency (mm) 75 - 90 75 - 79 74 - 97

Alkali spreading (1.7% KOH) 4.5 - 7.0 6.5 - 7.0 6.3 - 7.0

Elongation ratio 1.42 1.43 1.34

Aroma 6.10 6.40 6.50

Glossiness 5.10 5.10 5.20

Color 6.50 6.70 6.70

Softness 6.15 6.78 7.00

Cohesiveness 6.50 7.10 6.90

Amylose content (%) :  low = < 20, intermediate = 20-25, High = 26-34

Gel consistency ; gel distance (mm) :  hard = < 40, intermediate = 41-60,

                                                         soft = 61-100

Alkali spreading (1.7% KOH) : 1-3 = high, 4-5 = intermediate, 6-7 = low

Elongation ratio: 1.9 = normal, >1.9 = high

Aroma :   1 = none, 5 = intermediate, 9 = high

Glossiness :  1 = dull, 5 = slightly shiny, 9 = very shiny

Softness :  1 = hard, 5 = moderate, 9 = soft

Cohesiveness : 1 = well separate, 5 = slightly sticky, 9 = very sticky

Source : ศูนยวิจัยขาวแพร, ศูนยวิจัยขาวสกลนคร และศูนยวิจัยขาวอุบลราชธานี (2546,

2547, 2548)

สวนนาน้ำฝนในภาคเหนือและตะวันออกเฉียงเหนือ :

การมีสวนรวมในการคัดเลือกพันธุ. สถาบันวิจัยขาว,

กรมวชิาการเกษตร. 95 หนา.

ศนูยวจิัยขาวแพร, ศนูยวจิัยขาวสกลนคร และศนูยวจิัยขาว

อุบลราชธานี. 2546ก. การเปรียบเทียบผลผลิตขาว

นาสวนนาน้ำฝนระหวางภาคเหนือตอนบนและภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ ฤดูนาป 2546 การทดลองที่ 1

(ขาวเจาอายเุบา). หนา 1-9 ใน : ผลการทดลอง การ

ศึกษาพันธุขาวนาสวนนาน้ำฝน การเปรียบเทียบ

ผลผลิตขาวนาสวนนาน้ำฝนและเปรียบเทียบผลผลิต

ขาวนาสวนนาน้ำฝนในนาราษฎร. โครงการวิจัยและ

พัฒนาพันธุขาวนาสวนนาน้ำฝนในเขตภาคเหนือตอน

บนและภาคตะวนัออกเฉยีงเหนอื ฤดนูาป 2546.สถาบนั

วจิยัขาว, กรมวชิาการเกษตร.

ศนูยวจิัยขาวแพร, ศนูยวจิัยขาวสกลนคร และศนูยวจิยัขาว

อุบลราชธานี. 2546ข. การเปรียบเทียบผลผลิตขาว

นาสวนนาน้ำฝนในนาราษฎร ฤดูนาป 2546 ชุดขาว

อายเุบา. หนา 76-83 ใน : ผลการทดลอง การศกึษา

พันธุขาวนาสวนนานำ้ฝน การเปรียบเทียบผลผลิต

ขาวนาสวนนาน้ำฝนและเปรียบเทียบผลผลิต

ขาวนาสวนนาน้ำฝนในนาราษฎร. โครงการวิจัยและ

พฒันาพนัธขุาว นาสวนนาน้ำฝนในเขตภาคเหนอืตอน

บนและภาคตะวนัออกเฉยีงเหนอื ฤดนูาป 2546. สถาบนั

วจิยัขาว, กรมวชิาการเกษตร.

ศนูยวจิัยขาวแพร, ศนูยวจิัยขาวสกลนคร และศนูยวจิัยขาว

อุบลราชธานี. 2547. การเปรียบเทียบผลผลิตขาว

นาสวนนาน้ำฝนในนาราษฎร ฤดนูาป 2547 ชดุขาวเจา

อายเุบา. หนา 19-39 ใน : ผลการทดลอง การศกึษา
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พันธุขาวนาสวนนาน้ำฝน การเปรียบเทียบผลผลิต

ขาวนาสวนนาน้ำฝน และเปรียบเทียบผลผลิตขาวนา

สวนนาน้ำฝนในนาราษฎร. โครงการวิจัยและพัฒนา

พนัธขุาวนาสวนนาน้ำฝน ในเขตภาคเหนอืตอนบนและ

ภาคตะวนัออกเฉยีงเหนอื ฤดนูาป 2547. สถาบนัวจิยั

ขาว, กรมวชิาการเกษตร.

ศนูยวจิัยขาวแพร, ศนูยวจิยัขาวสกลนคร และศนูยวจิัยขาว

อุบลราชธานี. 2548. การเปรียบเทียบผลผลิตขาว

นาสวนนาน้ำฝนระหวางภาคเหนือตอนบนและภาค

ตะวนัออกเฉยีงเหนอื ฤดนูาป 2548 ชดุขาวเจาอายเุบา

(YT2). หนา 59-62 ใน: ผลการทดลองการศกึษาพนัธุ

ขาวนาสวนนาน้ำฝน การเปรียบเทียบผลผลิตขาวนา

สวนนาน้ำฝน. โครงการวจิยัและพฒันาพนัธขุาวนาสวน

นาน้ำฝนในเขตภาคเหนือตอนบนและภาคตะวันออก

เฉยีงเหนอื ฤดนูาป 2548. สำนกัวจิยัและพฒนาขาว,

กรมการขาว.

International Rice Research Institute (IRRI). 1996. Stan-

dard Evaluation System for Rice. IRRI, Los Baños,

Laguna, Philippines. 52p.
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